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GLUCHOWSKI SIEMIATKOWSKI ZWARA

Trybunat Konstytucyjny

Gdansk, dnia 20 grudnia 2022 r.

al. Jana Christiana Szucha 124, 00-918 Warszawa

Skarzaca:
P

Sp. z 0.0.

reprezentowana przez adw. Beate Zglinska
Kancelaria Radcéw Prawnych i Adwokatow
Gtuchowski Siemigtkowski Zwara i Partnerzy

ul. Opacka 16/1 p., 80-338 Gdansk ;-

adres mailowy: b.zglinska@kancel
numer telefonu: 600 003 308

Uczestnicy postepowania:
1.

Sygn. akt: Ts 227/22
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UZUPELNIENIE BRAKOW FORMALNYCH SKARGI KONSTYTUCYJNE]

Dziatajac w imieniu P
(dalej takze jako ,Skarzaca”), na podstawie udzielonego mi
pelnomocnictwa, ktére znajduje sie w aktach sprawy, niniejszym w wykonaniu
zarzadzenia Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 07 grudnia 2022 r.,
wzywajacego do usuniecia brakéw formalnych skargi konstytucyjnej, wniesionej
w dniu 05.10.2022 r., ktére to zarzadzenie zostato doreczone petnomocnikowi
Skarzacej w dniu 13 grudnia 2022 r., w zalaczeniu do niniejszego pisma,
przesytam dokumenty, o ktérych mowa w rzeczonym zarzadzeniu, tj.:

Sp. z 0.0.

czytelng kopie umowy dzierzawy z cze
kopie poswiadczong za zgodno$¢ z oryginatem zalgcznikéw nr i tj.
kopie poswiadczong za zgodno$¢ z oryginatem dowodu daty doreczenia
wyroku Sadu Okregowego w W

rwca 1998 roku;

VA maja 2022 r. (sygn. akt wraz

z uzasadnieniem.

z uzasadnieniem pelnomocnikowi Skarzacej oraz kopie poswiadczona za
zgodno$¢ z oryginatem wyroku z
Sad Okregowy w W Wydziat

maja 2022 r. wydanego przez

(sygn.



1. Jednoczesnie pelnomocnik Skarzacej wskazuje, ze wyrok z maja 2022 r., wydany

przez Sad Okregowy w W (sygn. akt
) wraz z uzasadnieniem =zostal pelnomocnikowi Skarzacej doreczony za
posrednictwem portalu informacyjnego sadéw, co wynika z pisma z sadu z lipca

2022 r. Jak wynika z rzeczonego pisma, wyrok ten z uzasadnieniem zostal doreczony na
mocy art. 15zzs9 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaZznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 1842 ze zm.), zgodnie z
ktérym:

Ust. 1 W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciqgu roku od odwotania ostatniego z nich, w
sprawach prowadzonych w sposéb okreslony w art. 15zzs!, w pierwszym pismie procesowym
wnoszonym przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej podaje sie adres poczty elektronicznej i numer telefonu
przeznaczone do kontaktu z sqdem. Niewykonanie tego obowiqgzku stanowi brak formalny
pisma.

Ust. 2 W okresie wskazanym w ust. 1, w braku moZliwosci wykorzystania systemu
teleinformatycznego obstugujqcego postepowanie sqdowe, sqd dorecza adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej pisma sqdowe poprzez umieszczenie ich tresci w systemie teleinformatycznym
stuzqcym udostepnianiu tych pism (portal informacyjny). Nie dotyczy to pism, ktdre
podlegajq doreczeniu wraz z odpisami pism procesowych stron lub innymi dokumentami
niepochodzqgcymi od sqdu.

Ust. 3 Datq doreczenia jest data zapoznania sie przez odbiorce z pismem umieszczonym
w portalu informacyjnym. W przypadku braku zapoznania si¢ pismo uznaje sie za
doreczone po uptywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu informacyjnym.

Ust. 4 Doreczenie pisma za posrednictwem portalu informacyjnego wywotuje skutki
procesowe okreslone w Kodeksie postepowania cywilnego wtasciwe dla doreczenia
pisma sqdowego.

Ust. 5 Przewodniczqcy zarzqdza odstgpienie od doreczenia pisma za posrednictwem portalu
informacyjnego, jezeli doreczenie jest niemozliwe ze wzgledu na charakter pisma.

Dowdéd:
— Pismo zsqdu z lipca 2022 r., stanowigce doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem

2. Rzeczone doreczenie zastepuje doreczenie odpisu wyroku na mocy art. 387 § 1 i 3 Kodeks
postepowania cywilnego.

3. W Swietle powyzszego, wyrok z maja 2022 r., wydany przez Sad Okregowy w
W (sygn. akt wraz z
uzasadnieniem zostat pelnomocnikowi Skarzgcej doreczony wylgcznie za posrednictwem
portalu informacyjnego sadéw. Pelnomocnik Skarzacej do skargi konstytucyjnej w
przedmiotowej sprawie zatgczyt wydruk rzeczonego wyroku z zaktadki ,Doreczenia” z
portalu informacyjnego.



4, W celu wykonania zobowigzania, natozonego na pelnomocnika Skarzacej zarzadzeniem z
dnia 07 grudnia 2022 r., pelnomocnik Skarzacej przedtozyt kopie poswiadczone za zgodnos¢
z oryginatem wyroku z maja 2022 r. wydanego przez Sad Okregowy w W
(sygn. akt ) z uzasadnieniem,
wykonane na podstawie akt sprawy.

5. Majac na uwadze okolicznosci podniesione powyzej, tj. doreczenie rzeczonego wyroku za
posrednictwem portalu informacyjnego sadéw, pelnomocnik Skarzacej dysponuje wylacznie
elektronicznym potwierdzeniem odbioru korespondencji, ktérego kopia poswiadczona za
zgodno$¢ z oryginatem (widniejacym w portalu sagdéw), zgodnie z zarzadzeniem z dnia 07
grudnia 2022 r., zostala zatgczona do przedmiotowego pisma.

Beata Zgliﬁéka
adwokat
Zalaczniki:
1. Czytelna kopia umowy dzierzawy z czerwca 1998 roku (5 egz.);
2. Kopia poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem zalacznika tj.: kopia poswiadczona za
zgodno$¢ z oryginatem dowodu daty doreczenia wyroku Sadu Okregowego w W
VA maja 2022 r. (sygn. akt )
z uzasadnieniem petnomocnikowi Skarzacej (5 egz.);
3. Kopia po$wiadczona za zgodno$¢ z oryginatem zalacznika tj.: kopia poswiadczona za
zgodno$¢ z oryginatem wyroku z maja 2022 r. wydanego przez Sad Okregowy w
w (sygn. akt ) z
uzasadnieniem (5 egz.);
4. Pismo z lipca 2022 r. stanowigce doreczenie wyroku z uzasadnieniem za
posrednictwem portalu informacyjnego sadéw (5 egz.);
5. Cztery odpisy niniejszej pisma z zalacznikami.





