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PISEMNE STANOWISKO

W zwigzku z trescig pisma procesowego Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 9 wrzesnia

2022 roku (VI1.561.11.2022.PKR) — dotyczgcego przystgpienia do sprawy skargi konstytucyjne;j
M D , Zarzucajacej sprzecznos¢ postanowienia § 9 ust. 2 lit. a i b Zbioru
Zasad Etyki Adwokackie] i Godnosci Zawodu (w brzmieniu zgodnym z tekstem jednolitym
obwieszczonym przez Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 14 grudnia 2011 r.) w zw.
z art. 80 Ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. 2022 poz. 1184) jako
normujagcym w stosunku do osoby wykonujgcej zawdd adwokata, zakaz petnienia funkcji
cztonka zarzadu w spdtce prawa handlowego oraz ograniczajacej osobie petnigcej funkcje
cztonka zarzadu w spodtce prawa handlowego prawo wykonywania zawodu adwokata pod
rygorem ponoszenia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej jako formy odpowiedzialnosci
represyjnej zagrozonej karg z art. 17 ust. 1i 2 Konstytucji RP, art. 20, 21 ust. 1 w zw. z art. 22



Konstytucji RP, art. 31 ust. 1, 2 i 3 Konstytucji RP, art. 37 ust. Konstytucji RP, art. 42 ust. 1
Konstytucji RP; art. 65 ust. 1 Konstytucji RP, art. 64 ust. 1w zw. zart. 5i 8 ust. 2 Konstytuciji RP,
art. 7 Konstytucji RP — przedstawiam uzupetniajgce pisemne stanowisko Naczelnej Rady
Adwokackiej, wskazujagc, ze w catosci podtrzymuje argumentacje zawartg w pisemnym
stanowisku Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 25 lipca 2022 r.

Majac na uwadze argumentacje zawarta w pisemnym stanowisku Naczeinej Rady
Adwokackiej z dnia 25 lipca 2022 r., Naczeina Rada Adwokacka wskazuje, ze organy samorzadu
adwokackiego, zgodnie z przepisami ustawy Prawo o adwokaturze, miaty prawo wprowadzi¢
ograniczenia dotyczace wykonywania zawodu zaufania publicznego w imie ochrony interesu
publicznego. Ograniczenia te nie zostaty jednak jednostce narzucone, gdyz przystepujac do
samorzadu adwokackiego jednostka jednoczesnie przyjeta deontologie zawodu adwokata.
Podkreslenia wymaga, ze jednostka nie zostata wyzuta z wolnosci i praw, bowiem — jak
wskazano wyzej — dobrowolinie przyjeta na siebie ograniczenia w sytuacji, w ktorej
ustawodawca zapewnit jednostce swobode wyboru prawniczego zawodu zaufania publicznego
(jednostka albo mogta respektowac ograniczenia, wykonujac zawdd adwokata i jednoczesnie
inaczej dysponujac swoim majatkiem w spotce — za pomocg innych Srodkdw prawnych, albo
przenie$¢ sie do samorzadu zawodu zaufania publicznego radcow prawnych, gdzie podobne
ograniczenia nie obowigzuja).

adw. Przemyslaw Rosati

Zatgczniki:
— 6 odpiséw stanowiska.





