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UZUPELNIENIE SKARGI KONSTYTUCYJNEJ

Dzialajac w imieniu skarzacego, na podstawie znajdujacego si¢ w aktach sprawy
pelnomocnictwa, w wykonaniu zarzadzenia sedziego Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 1
maja 2011 r. w zalaczeniu przesylam wymagane dokumenty tj.:

- 5 odpisow pisma Dyrektora Departamentu Wdrazania Programu Regionalnego Urzedu
Marszalkowskiego Wojewddztwa W z dnia stycznia 2010 r. (nr

);
- 5 odpiséw orzeczenia Komisji Odwolawczej | instytucji Zarzadzajacej W
Regionalnym Programem Operacyjnym z dnia  marca 2010 r.,
- 5 odpisow wyroku Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w P z dnia  maja
2010 r. (sygn. akt );

- 4 kopie zalacznikéw do skargt konstytucyjne;.
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Ponadto, wskazuje, iz zakwestionowane: przepisy ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o

zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 ze zm. — zwanej

dalej ,,ustawg’”) naruszyly konstytucyjne wolnosci 1 prawa skarzacego w nastepujacy sposob:

1.

Przepisy art. 26 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy stanowiace, iz propozycje kryteridw wyboru

projektow instytucja wdrazajaca przekazuje do zatwicrdzenia Komitetowi

Monitorujacemu oraz, ze w oparciu o zatwierdzone przez ten Komitet kryteria

dokonuje sie wyboru projektéw naruszyly:

a,

wynikajace z art. 61 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji prawo skarzacego do
uzyskiwania informacji o dziatalnosci organow wladzy publicznej oraz o0séb
pelniacych funkcje publiczne 1 wynikajacej z tego mozliwosci zglaszania zarzutdow
co do bezstronnosci oséb dokonujgcych wyboru projektéw poprzez utajnienie
przebiegu oceny projektdw oraz 0séb dokonujacych tej oceny,

wynikajace z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2, art. 87 i art. 94 Konstytucji prawo
skarzacego do sprawiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy przez sad na
podstawie ustanowionych zgodnie z zasadami prawidlowej legislacji przepisow
prawa powszechnie obowigzujacego poprzez:

- ustanowienie kompetencji do stanowienia prawa powszechnie obowiazujacego
dla organéw nieupowaznionych do tego konstytucyjnie,

- uregulowanie stanowienia przepisow prawa powszechnic obowigzujacego na
podstawie ktérego sad administracyjny orzekl prawomocnie o prawach skarzacego
w sposob niezgodny z zasadami prawidlowej legislacji, w szczegdlnosci bez
obowiazku prawidtowej, przewidzianej dla aktéw normatywnych publikacji tych
przepisOw oraz ustanowienia jako akiu normatywnego niewymienionego w
Konstytucji zrodta prawa,

wynikajace z art. 61 ust. 4 w zw. z art. 2, art. 87 i art. 94 Konstytucji prawo
skarzacego do prawa majatkowego — dofinansowania z W
Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007 — 2013 poprzez ustanowienic

zasad ustalania kryteriow wyboru projektu w sposéb sprzeczny 7 zasadami



[A]

demokratycznego pafistwa prawnego, niejawny, bez obowiazku prawidiowej

publikacji, w formie nieprzewidzianego w Konstytucji zrédta prawa,

Przepis art. 37 ustawy stanowiacy, ze do postgpowania w zakresie ubiegania sie oraz

udzielania dofinansowania na podstawie ustawy ze Srodkdw pochodzacych z budzetu

panstwa lub ze S$rodkéw zagranicznych nie stosuje sig¢ przepisow Kodeksu
postgpowania administracyjnego naruszyt:

a. wynikajace z art. 61 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji prawo skarzacego do
uzyskiwania informacji o dzialalnoci organéw wiladzy publicznej oraz oséb
pelnigcych funkcje publiczne 1 wynikajace] z tego mozliwosci zglaszania zarzutdw
co do bezstronnosci 0séb dokonujacych wyboru projektéw poprzez wylaczenie
stosowania wlaciwej procedury administracyjnej (bez wskazania innej)
zapewniajace) czynny udzial skarzacego w postgpowaniu w sprawie ubiegania sie
i udzielenia dofinansowania na podstawie ustawy oraz utajnienie przebiegu oceny
projektéw oraz osob dokonujacych tej oceny,

b. wynikajace z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji prawo skarzacego do
sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy przez sad poprzez wylaczenie
stosowania wlasciwej procedury administracyjnej (bez wskazania innej)
zapewniajgcej] prawo do stusznego procesu przed organami administracji
publicznej, kidra nie zapewnia skutecznej ochrony sadowej,

c. wynikajace z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2, art. 87 1 art. 94 Konstytucji prawo
skarzacego do sprawiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy przez sad poprzez
wylaczenie stosowania wilasciwej procedury administracyjnej (bez wskazania
innej) i oparcie postgpowania w zakresie ubiegania sig i udzielania dofinansowania
o niepelne regulacje ustawowe i ustanowione w sposdb sprzeczny z zasadami
prawidlowej legislacji przepisy prawa powszechnie obowiazujacego, stanowiace

niewymienione w Konstytucji zrodta prawa, nieprawidtowo opublikowane.
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Zal:
- 5 odpiséw pisma Dyrektora Departamentu Wdrazania Programu Regionalnego Urzedu Marszalkowskiego
Wojewddztwa W z dnia  stycznia 2010 r. (nr )
- 5 odpiséw orzeczenia Komisji Odwolawcze] | instytucji Zarzadzajacej W Regionalnym
Programem Operacyjnym z dnia  marca 2010 1.,
- 5 odpiséw wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w P zdnia  maja 2010 r. (sygn. akt
):
- 4 kopie zalacznikéw do skargi konstytucyjnej,

- 5 odpisdéw uzupelnienia skargi konstytucyjnej.



