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Trybunat Konstytucyjny

Na podstawie art. 34 ust. 1 w zwigzku z art. 27 pkt 2 ustawy z dnia 1 sierpnia
1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.), w imieniu
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej przedktadam wyjasnienia w sprawie pytania
prawnego Sadu Okregowego w Tarnowie Wydziat | Cywilny z 25 kwietnia 2013 r.
(sygn. akt P 18/13), jednocze$nie wnoszac o umorzenie postepowania na
podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy o Trybunale Konstytucyjnym, ze wzgledu na
niedopuszczalnos¢ wydania wyroku.



Uzasadnienie

I. Przedmiot kontroli i zarzuty pytajacego sadu

1. Jako przedmiot kontroli Sad Okregowy w Tarnowie Wydziat | Cywilny (dalej:
pytajacy sad) wskazat art. 945 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks
cywilny (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 121; dalej: k.c.).

Zakwestionowany przepis obowigzuje w brzmieniu nastepujgcym: ,Na
niewaznos$¢ testamentu z powyzszych przyczyn nie mozna sie powotaé po uplywie
lat trzech od dnia, w ktérym osoba majgca w tym interes dowiedziata sie o przyczynie

niewaznosci, a w kazdym razie po uptywie lat dziesieciu od otwarcia spadku”.

2. Artykut 945 § 1 k.c. przewiduje trzy wady oSwiadczenia woli testatora: brak
Swiadomosci albo swobody przy sktadaniu o$wiadczenia woli, btad oraz grozbe.
Kazdy testament, bez wzgledu na forme jego sporzadzenia, moze by¢ dotkniety
wada o$wiadczenia woli — okoliczno$é, ze testament zostat sporzadzony w formie
aktu notarialnego, nie stoi na przeszkodzie udowadnianiu jego niewaznos$ci (zob.
postanowienie SN z 25 czerwca 1985 r., sygn. akt [l CRN 181/85).

W Swietle art. 945 k.c. testament sporzadzony pod wplywem wady
oSwiadczenia woli jest niewazny, przy czym — co wynika z zakwestionowanego
przepisu i na co juz wskazywano — na niewazno$¢ te nie mozna sie powotaé po
uptywie trzech lat od dnia, w ktérym osoba majgca w tym interes dowiedziata sie
0 przyczynie niewaznos$ci, a w kazdym razie po uptywie dziesieciu lat od otwarcia
spadku (art. 945 § 2 k.c.). Powyzsze terminy majg charakter terminéw zawitych. Po
ich uptywie nie mozna powofaé sie na niewazno$¢ testamentu spowodowang wada
oswiadczenia woli (zob. postanowienie SN z 8 sierpnia 2007 r., sygn. akt | CSK
140/07), tym samym testament wywiera wszelkie skutki prawne zwigzane z jego
sporzadzeniem

Dla skutecznego powotania sie¢ na niewaznos¢ testamentu — w rozumieniu
art. 945 § 2 k.c. — nie jest konieczne wyrazne stwierdzenie, ze testament jest
niewazny, lecz wystarczy powofanie sie na ktérgkolwiek z przestanek niewaznosci
testamentu, przewidzianych w art. 945 § 1 k.c. (zob. postanowienie SN z 25 czerwca
2003 r., sygn. akt Il CKN 366/01).



Zasada jest stwierdzenie niewaznoSci testamentu w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku lub w postepowaniu o uchylenie lub zmiane takiego
postanowienia, jednakze powddztwo o ustalenie waznosci lub niewazno$ci
testamentu (art. 189 k.p.c.) jest dopuszczaine, jezeli interes powoda w powyzszym
postepowaniu nie moze by¢ zaspokojony (zob. uchwate SN z 30 grudnia 1968 r.,
sygn. akt Il CZP 103/68).

3. W ocenie pytajgcego sgdu dopuszczalne i potrzebne jest ograniczenie
mozliwosci dochodzenia pewnych roszczen w drodze instytucji prawnej (a $cislej:
zespotu instytucji prawnych) okreslanej mianem dawnosci. Sprzyja to zapewnieniu
stabilnosci stosunkéw prawnych. Takg tez funkcje, zdaniem pytajacego sadu,
spelniajg zawarte w art. 945 § 2 k.c. terminy zawite dla powotania sie na niewazno$¢
testamentu. W ocenie pytajgcego sadu, nie budzi takze zastrzezen ograniczenie
mozliwosci powotania sie na niewazno$é testamentu trzyletnim terminem liczonym
(biegngcym) od dnia, w ktérym zainteresowana osoba dowiedziata sie o przyczynie
niewaznosci. Ten termin bowiem — zdaniem pytajgcego sadu — jest wystarczajacy,
aby osoba nalezycie dbajaca o swoje interesy przedsiewzieta odpowiednie $rodki.

Jak wynika z przedstawionego pytania prawnego, zasadnicze watpliwo$ci
sadu budzi natomiast kwestia ograniczenia mozliwosci skutecznego zgtoszenia
zarzutu niewaznosci testamentu — i badania tej okoliczno$ci przez sad — po uptywie
dziesieciu lat od otwarcia spadku i to niezaleznie od chwili powziecia wiadomosci
o istnieniu testamentu przez osobeg zainteresowang.

Na poparcie swoich watpliwosci pytajacy sad odwotuje sie do wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z 1 wrzesnia 2006 r. (sygn. akt SK 14/05), w ktérym
stwierdzono niekonstytucyjnos¢ art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. W opinii pytajgcego
sadu, art. 945 § 2 k.c., podobnie jak art. 442 § 1 zdanie drugie k.c., stanowi ,swoistg
putapke” dla zainteresowanego, ktéry juz w chwili uzyskania informacji o istnieniu
testamentu, dotknietego w jego ocenie niewazno$cia, pozbawiony jest mozliwosci
wykazania tej okolicznosci. Jak wskazuje pytajacy sad, sytuacja taka narusza art. 2
Konstytuciji.

Watpliwosci pytajacego sgdu budzi takze kwestia zgodno$ci art. 945 § 2 k.c.
z art. 64 ust. 1 i ust. 2 Konstytucji. Brak mozliwosci powotania sie na niewaznosé

testamentu po uptywie dziesiecioletniego terminu zawitego powoduje, ze podstawg
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dziedziczenia moze staé sie testament sporzgdzony pod wptywem wad o$wiadczenia
woli. Pominiety w testamencie spadkobierca ustawowy zostaje pozbawiony udziatu
w spadku, ktory nabytby, gdyby miat mozliwo$¢ wykazania niewaznosci testamentu.
W ten sposdb kwestionowana regulacja moze doprowadzi¢ do faktycznego
pozbawienia osoby zainteresowanej prawa dziedziczenia, co zdaniem pytajgcego
sgdu godzi w art. 64 ust. 1 Konstytucji.

Jak wskazuje pytajacy sad, kwestionowany przepis jest sprzeczny z art. 64
ust. 2 Konstytucji, bowiem powoduje, ze ochrona praw osoby dysponujgcej
testamentem jest ré6zna w stosunku do innych oséb zgtaszajgcych roszczenie do
spadku. Osoba taka po uplywie dziesiecioletniego terminu uzyska pozadany przez
siebie efekt sktadajgc testament, pozbawiajgc jednoczes$nie inne zainteresowane

osoby mozliwosci jego kwestionowania.

Il. Analiza formalnoprawna

1. Pytajagcy sad zwrécit sie z pytaniem prawnym do Trybunatu

Konstytucyjnego w zwigzku z rozpoznawang apelacjg od postanowienia Sadu

Rejonowego w B (dalej: SR albo sad pierwszej instancji) z pazdziernika
2012 r. (sygn. akt ) na tle nastepujgcego stanu faktycznego.
Whioskodawca Z G wrzesnia 2011 r. wniést o zmiane
postanowienia z grudnia 2000 r. (sygn. akt ) stwierdzajgcego, iz
spadek po zmartej 2000 r. J V4 nabyli wprost na
podstawie ustawy M i G Z oraz orzeczenie, iz to on

nabyt spadek w catosci na podstawie testamentu notarialnego z  lipca 1999 r.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek uczestnicy M i G Z
wniesli o jego oddalenie podnoszac zarzut niewaznoéci testamentu z uwagi na fakt,
iz w chwili jego sporzgdzania spadkodawczyni znajdowata sie w stanie wylgczajacym
$wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W piSmie procesowym z pazdziernika 2011 r. wnioskodawca podni6st
natomiast, iz zarzut niewaznosci jest spézniony ze wzgledu na regulacje zawartg
wart. 945 § 2 k.c.

W toku postepowania z wniosku Z G 0 zmiane
postanowienia z grudnia 2000 r. SR ustalit nastepujgce okolicznosci.

Spadkodawczyni oraz wnioskodawca — osoby niespokrewnione - zamieszkiwali
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w jednej miejscowosci oraz nalezeli do wspolnoty wyznaniowe;j

Na poczatku 1999 r. wnioskodawca otrzymat od spadkodawczyni testament
holograficzny, najprawdopodobniej sporzadzony na jego rzecz. W dniu lipca
1999 r. spadkodawczyni sporzgdzita kolejny testament, tym razem przed
notariuszem, w ktorym do catosci spadku powotata wnioskodawce. Ponadto,

SR ustalit, iz wrzesnia 1999 r. jeden z uczestnikédw postepowania ztozyt do Sadu

Okregowego w T whiosek o ubezwiasnowolnienie spadkodawczyni, ktéry
zostat oddalony postanowieniem z grudnia 1999 r. (sygn. akt ).
Podstawg oddalenia wniosku przez Sad Okregowy w T byta opinia biegtego

sgdowego lekarza psychiatry, w ktérej stwierdzono, iz brak jest objawéw choréb
mogacych stanowi¢ podstawe do ubezwtasnowolnienia.

Jednoczesnie, SR ustalit, iz w latach 1999-2000 wydano opinie innych lekarzy
psychiatréow, z ktérych wynikato, iz u spadkodawczyni rozpoznano objawy
wystepowania choréb psychicznych (m.in. stwierdzono wystepowanie

). W trakcie postepowania przeprowadzono takze
dowod z opinii kolejnego biegtego lekarza psychiatry na okoliczno$é ustalenia stanu
zdrowia psychicznego spadkodawczyni. Na podstawie wydanej opinii SR ustalit, iz
biorgc pod uwage dokumentacje lekarska zawartg w aktach sprawy
o ubezwtasnowolnienie, spadkodawczyni nie wykazywata zaburzeAh mogacych
wplyngé na $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Natomiast
biorgc pod uwage dokumentacje lekarskg pozostatych lekarzy oraz zeznania
swiadkow i uczestnikow postepowania, z uwagi na zaburzenia psychiczne byta ona
w stanie wykluczajgcym zdolnosé $wiadomego i swobodnego podjecia decyzji.

W konsekwencji, postanowieniem z pazdziernika 2012 r. (sygn. akt

) SR oddalit wniosek Z G W uzasadnieniu powyzszego
postanowienia wskazano, iz nie ma watpliwosci co do uptywu 10 letniego terminu
okreslonego w art. 945 § 2 k.c. umozliwiajgcego podniesienie zarzutu niewaznosci
testamentu. Jednoczes$nie SR podkreslit, ze wnioskodawca wystapit ze swoim
zadaniem dopiero  wrzesnia 2011 r., j. po uptywie tego terminu, a postepowanie
takie nalezy oceni¢ negatywnie. W ocenie sadu pierwszej instancji ustalone
okoliczno$ci przemawialy za niezastosowaniem art. 945 § 2 k.c. Po pierwsze,
wnioskodawca nie wykazat, ze uczestnicy wiedzieli o istnieniu testamentéw.
SR podkreslit jednoczesnie, iz uczestnicy podejmowali czynnosci w kierunku

ustalenia, czy spadkodawczyni pozostawita testament u notariuszy, a takze
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sprawdzali tre§¢ wpisébw w ksiegach wieczystych. Po drugie, nie wyjasnit
w wiarygodny sposob dlaczego zwlekat z wystgpieniem o zmiane postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku, zwtaszcza, ze od 2001 r. to uczestnicy — na
podstawie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku z ~ grudnia 2000 r. (sygn.
akt ) — sa ujawnieni w ksiedze wieczystej jako wtasciciele nieruchomosci.
W rezultacie SR uznaf, iz wnioskodawca celowo odczekat dziesieé¢ lat od daty
otwarcia spadku, aby uniemozliwi¢ uczestnikom podniesienie zarzutu niewaznosci
testamentu. Takie dziatanie — wystgpienie z wnioskiem o zmiane postanowienia
W sprawie — nalezy uznaé za naduzycie prawa podmiotowego,
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, o jakim mowa w art. 5 k.c. Positkujgc
sie orzecznictwem Sadu Najwyzszego SR postanowit nie uwzgledni¢ uptywu terminu
z art. 945 § 2 k.c. i oddalit wniosek Z G

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzit sie¢ wnioskodawca, zaskarzajgc
postanowienie sgdu pierwszej instancji w przedmiocie nabycia spadku w catosci
i wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie wniosku i orzeczenie, ze spadek ten
zostat przez niego nabyty w catosci na podstawie testamentu notarialnego.

W odpowiedzi na apelacje whioskodawcy, uczestnicy wnieéli o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztéw postepowania na ich rzecz.

2. Sposob okreslenia istoty problemu konstytucyjnego poddanego ocenie
Trybunatu Konstytucyjnego, skonfrontowany z prawnymi przestankami wystgpienia
z pytaniem prawnym, stanem faktycznym sprawy, na tle ktérej zostato ono zadane,
oraz jego uzasadnieniem, nasuwa w opinii Sejmu watpliwosci co do dopuszczainosci

merytorycznego rozpoznania niniejszego pytania.

3. Wedtug art. 193 Konstytucji oraz art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.; dalej: ustawa o TK),
kazdy sad moze przedstawi¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne co do
zgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi lub ustawa, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy
rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sagdem. Artykut 193 Konstytucji formutuje
zatem trzy przestanki, ktérych taczne spetnienie warunkuje dopuszczalnosé

przedstawienia Trybunatowi Konstytucyjnemu pytania prawnego:



1) przestanka podmiotowa, zgodnie z ktérg pytanie prawne moze byé
przedstawione wytacznie przez sad rozumiany jako parnstwowy organ wiadzy
sgdowniczej;

2) przestanka przedmiotowa, zgodnie z ktdrg pytanie prawne ma dotyczy¢
zgodnoSci  aktu normatywnego =z Konstytucjg, ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi lub ustawa;

3) przestanka funkcjonalna, ktéra uzasadnia wystgpienie z pytaniem prawnym
jedynie wtedy, gdy od odpowiedzi na nie zalezy rozstrzygniecie konkretnej sprawy
zawistej przed sgdem (zob. postanowienia TK z: 29 marca 2000 r., sygn. akt P 13/99;
10 pazdziernika 2000 r., sygn. akt P 10/00; 27 kwietnia 2004 r., sygn. akt P 16/03;
6 lutego 2007 r., sygn. akt P 33/06).

w ustabilizowa‘nym orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego przyjmuje sie,
ze okreslana zalezno$¢ miedzy odpowiedzig na pytanie prawne a rozstrzygnieciem
sprawy polega na tym, ze wyrok Trybunatu musi mie¢ wptyw na orzeczenie sadu
pytajacego. Zalezno$¢ ta jest oparta na odpowiedniej relacji miedzy trescig
kwestionowanego przepisu i stanem faktycznym sprawy, w zwiazku z ktéra pytanie
zadano (zob. postanowienia TK z: 15 maja 2007 r., sygn. akt P 13/06;
15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt P 120/08 oraz wyroki TK z: 17 lipca 2007 r.,
sygn. akt P 16/06; 23 pazdziernika 2007 r., sygn. akt P 10/07; 20 grudnia 2007 r.,
sygn. akt P 39/06; 19 lutego 2008 r., sygn. akt P 49/06; 27 maja 2008 r., sygn. akt P
59/07 i 16 czerwca 2008 r., sygn. akt P 37/07).

Co wiecej, uszczegodtawiajgcy norme konstytucyjna art. 32 ust. 3 ustawy o TK
przewiduje, ze sad wystepujacy z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego
jest zobowigzany do wskazania, w jakim zakresie odpowiedZ na pytanie moze miec
wptyw na rozstrzygniecie sprawy, w zwiazku z ktérg pytanie zostato postawione, czyli
wykazania przestanki funkcjonalnej pytania prawnego. Na sadzie wystepujacym
z pytaniem prawnym cigzy tym samym powinnos¢ stosownego do charakteru sprawy
odrebnego wskazania, w jaki sposob zmienitoby sie rozstrzygniecie sadu w zawistej
przed nim sprawie, gdyby okreslony przepis prawny utracit moc obowigzujacg
wskutek orzeczenia przez Trybunat Konstytucyjny o jego niezgodnoéci z Konstytucja.
W orzecznictwie Trybunatu podkre$la sie, ze wymaganie okre$lone w art. 32 ust. 3
ustawy o TK ma charakter wigzacy (zob. postanowienia TK z: 27 marca 2009 r.,
sygn. akt P 10/09; 16 pazdziernika 2012 r. sygn. akt P 29/12 oraz wyrok TK
z 7 listopada 2005 r., sygn. akt P 20/04).
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Skuteczne =zainicjowanie konkretnej kontroli konstytucyjnosci przepiséw
w formie pytania prawnego wymaga spetienia wymienionych wymogow, a Trybunat
kontroluje na kazdym etapie postepowania, czy nie zachodzi ktéras z ujemnych
przestanek wydania wyroku, skutkujacych obligatoryjnym umorzeniem postepowania
(zob. postanowienia TK z: 18 marca 2009 r., sygn. akt P 13/08; 30 czerwca 2009 r.,
sygn. akt P 34/07; 15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt P 120/08).

4. W niniejszej sprawie zaréwno spetnienie przestanki podmiotowej,
jak i przedmiotowej nie budzi watpliwosci. Blizszej uwagi wymaga natomiast
przestanka funkcjonalna pytania prawnego. Obejmuje ona m.in. koniecznoéé
wykazania, Ze =zastrzezenia zgloszone wobec kwestionowanego przepisu sa
obiektywnie uzasadnione oraz na tyle istotne, Ze zachodzi potrzeba ich wyjasnienia
w ramach procedury pytan prawnych do TK. Jezeli zatem sad orzekajacy powezmie
co do przepisu, ktéry ma by¢ podstawag rozstrzygniecia, watpliwosci natury
konstytucyjnej, powinien w pierwszej kolejnosci dgzy¢ do ich usuniecia w drodze
znanych nauce prawa regut interpretacyjnych i kolizyjnych, w szczegoélnosci — jezeli
jest to mozliwe — w drodze wyktadni zgodnej z konstytucjg (zob. Z. Czeszejko-
Sochacki, Procedury kontroli konstytucyjnosci norm [w:] Studia nad prawem
konstytucyjnym, red. J. Trzcinski i B. Banaszak, Wroctaw 1997, s. 74 i nast;
A. Kabat, Pytania prawne do Trybunatu Konstytucyjnego, Biatystok 1995). Ocena
relewantno$ci pytania prawnego nalezy w zasadzie do sgdu orzekajacego w danej
sprawie (por. postanowienie TK z 12 kwietnia 2000 r., sygn. akt P 14/99). ,Poniewaz
jednak proces wykfadni tekstu prawnego, ktéry doprowadzit do zainicjowania przez
sad postepowania przed Trybunatem, lezy u podstaw kontroli konstytucyjnosci prawa
dokonywanej przez TK, réwniez on podlega kontroli tego organu. Poglad odmienny
stawiatby  Trybunat Konstytucyjny przed koniecznodcia  merytorycznego
ustosunkowywania sie do pytan prawnych opartych na wadliwej wyktadni przepiséow”
(postanowienie TK z 6 lutego 2007 r., sygn. akt P 33/06; zob. takze postanowienia
TK z: 27 kwietnia 2004 r., sygn. akt P 16/03 i 15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt
P 120/08). Analiza tresci zarzutéw sformutowanych przez pytajacy sad, a takze stanu
faktycznego i prawnego, na tle ktérego wystapit on z pytaniem prawnym, prowadzi do
wniosku, ze w sprawie niniejszej nie zostata spetniona (wykazana) tzw. funkcjonalna
przestanka dopuszczalnosci pytania prawnego, j. zaleznos¢ pomiedzy odpowiedziag

na pytanie a rozstrzygnieciem sprawy zawistej przed pytajacym sgdem. Ma to
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szczegoblne znaczenie w kontek$cie stanowiska Trybunatu Konstytucyjnego, wediug
ktérego: ,To sad pytajacy, kierujac pytanie prawne do Trybunatu Konstytucyjnego,
musi wykazac¢ te zalezno$é” (zob. postanowienie TK z 22 pazdziernika 2007 r.,
sygn. akt P 24/07 i orzeczenia wczesniejsze, m.in. postanowienia TK z: 29 marca
2000 r., sygn. akt P 13/99; 10 pazdziernika 2000 r., sygn. akt P 10/00; 27 kwietnia
2004 r., sygn. akt P 16/03; 15 maja 2007 r., sygn. akt P 13/06; 12 lutego 2009 r.,
sygn. akt P 64/08 oraz wyrok TK z 30 maja 2005 r., sygn. akt P 7/04). Ponadto, ,Sad
pytajgcy powinien wyczerpujaco ujgé rozwazania prawne, tak by nalezycie uzasadnié
sformutowane zarzuty” (postanowienie TK z 12 lutego 2008 r., sygn. akt P 62/07).
Sformutowany na wstepie wniosek uzasadniajg dwojakiego rodzaju argumenty.
Pytanie prawne jest Srodkiem prawnym inicjujgcym kontrole konstytucyjnosci
prawa, a nie narzedziem angazujgcym sad konstytucyjny w ocene wewnetrznej
spojnosci przepiséw prawnych, rozstrzyganie watpliwosci zwigzanych z ich wyktadnig
(interpretacjg), stosowanie regut inferencyjnych, intertemporalnych etc. Na takim
stanowisku stoi Trybunat Konstytucyjny, ktéry w swoim orzecznictwie konsekwentnie
przyjmuje, ze sgd konstytucyjny nie moze rozstrzygaé watpliwosci prawnych
zwigzanych ze sprawowaniem przez sady wymiaru sprawiedliwosci (zob.
postanowienia TK z: 27 kwietnia 2004 r., sygn. akt P 16/03; 22 pazdziernika 2007 r.,
sygn. akt P 24/07; 27 lutego 2008 r., sygn. akt P 31/06; 12 lutego 2009 r., sygn. akt
P 64/08; 24 maja 2010 r., sygn. akt P 13/09 oraz K. Kolasinski, Zaskarzalnosé ustaw
w drodze pytan prawnych do Trybunatu Konstytucyjnego, ,Panstwo i Prawo” 2001,
nr9, s. 25). Zadanie to pefni tradycyjnie Sad Najwyzszy. Trybunat podkresla
ponadto, ze pytanie prawne nie moze by¢ traktowane jako pomoc organom sgdowym
w merytorycznej ocenie sprawy zawistej przed sgdem (zob. np. postanowienia TK
z: 12 lutego 2008 r., sygn. akt P 62/07; 24 maja 2010 r., sygn. akt P 13/09).
W wyroku z 7 listopada 2005 r. (sygn. akt P 20/04) Trybunat wyrazit poglad, ze
,W instytucji pytania prawnego dopatrzyé sie mozna pewnych elementéw zasady
subsydiarnosci, wyrazajgcych sie w tym, ze moze ono by¢ przedstawione wéwczas,
gdy inne mozliwosci rozstrzygniecia sprawy rozpatrywanej przez sad bez
zastosowania niekonstytucyjnego przepisu (np. umorzenie postepowania z innych
przyczyn, ustalenie, ze okreslony przepis nie ma w danej sprawie zastosowania,
a przede wszystkim — wyktadnia w zgodzie z Konstytucjg w dopuszczalnych ramach)

nie moga by¢ wykorzystane®.



Tymczasem dotychczasowy przebieg postepowania moze wskazywaé, iz
pytajacy sad poszukuje rozwigzania odnosnie do merytorycznej oceny zawistej przed
nim sprawy. W sytuacji takiej natomiast nalezatoby uznaé, iz pytanie prawne
przedstawione pod rozwage TK jest przedwczesne. Warunkiem dopuszczalno$ci
oceny konstytucyjnosci jest zatem zweryfikowanie w pierwszej kolejnosci kilku
kwestii, w tym dotyczgcych zakresu dziatania pytajgcego sadu ex officio oraz

mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. do termindéw zawitych.

5. Jak wskazano, zgodnie z art. 945 § 1 k.c. testament sporzadzony w stanie
wytgczajgcym $wiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli badz
sporzadzony pod wptywem btedu albo grozby jest niewazny. Przepis art. 945 § 2 k.c.
ustanawia natomiast terminy powotania sie na niewaznos¢ testamentu. Terminy te
majg charakter terminéw zawitych (prekluzyjnych) — ich uptyw powoduje wygaséniecie
wskazanego uprawnienia.

O ile w Swietle art. 945 § 1 k.c. notoryjne jest, iz pojawienie sie in concreto
wady o$wiadczenia woli skutkuje niewaznos$cig rozporzgdzenia mortis causa, o tyle
watpliwosci budzi charakter takiej niewaznosci. Kwestig, ktéra dzieli przedstawicieli
doktryny, jest m.in. odpowiedz na pytanie czy niewaznos¢ ta moze by¢ uwzgledniona
ex officio przez sad spadku. Zdaniem niektoérych autoréw, nalezy na nie udzieli¢
pozytywnej odpowiedzi (zob. np.: A. Szpunar, O konwalidacji niewaznej czynnosci
prawnej, ,Panstwo i Prawo” 1986 , nr 5, s. 31 i n.; G. Wolak, Glosa do postanowienia
SN z dnia 8 sierpnia 2007 r., | CSK 140/07, ,Monitor Prawniczy” 2009, nr 11, s. 619
in.). Zdaniem innych, wzgledy praktyczne (np. uptyw czasu) przemawiajg za
przyjeciem koncepcji przeciwnej, zgodnie z ktérg pole kognicji sadu nie obejmuje
mozliwosci uwzglednienia z urzedu niewaznosci testamentu spowodowanej wadg
o$wiadczenia woli (tak: A. Mgczynski, Niewaznosci testamentu sporzgdzonego pod
wpfywem wady oswiadczenia woli [w:] Problemy kodyfikacji prawa cywilnego. Ksiega
pamigtkowa prof. Z. Radwanskiego, red. S. Softtysirfiski, Poznan 1990, s. 410 i n ;
M. Rzewuska, M. Rzewuski, Glosa do postanowienia SN z dnia 8 sierpnia 2007 r.,
| CSK 140/07, ,Radca Prawny” 2009, nr 6, s. 68 i n.; E. Niezbecka [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz, t. IV. Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa 2008, s. 94 i n.).
W zakresie tym wypowiedziat sie takze Sad Najwyzszy, ktéry w uzasadnieniu
postanowienia z 8 sierpnia 2007 r. (sygn. akt | CSK 140/07) stwierdzit: ,Jezeli
ustawodawca w art. 945 § 1 k.c. postuzyt sie sankcjg niewazno$ci bezwzglednej
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testamentu dotknietego wadami oswiadczenia woli, to uzasadniony jest pogiad, ze
sgd moze uwzgledni¢ takg niewaznos$¢ z urzedu. Jest to konsekwencjg przyjecia
sankcji bezwzglednej niewaznosci i takie stanowisko zajely Sady orzekajgce. Nie
uwzglednity jednak tego, ze sankcja ta doznaje modyfikacji w odniesieniu do
niewaznos$ci bezwzglednej w ujeciu klasycznym. Wskazano juz, ze modyfikacja ta
wyraza sie w tym, iz na niewazno$¢ testamentu nie moze powotaé sie kazda osoba,
lecz tylko ta, ktéra ma w tym interes, a ponadto art. 945 § 2 k.c. wprowadza czasowe
ograniczenia odno$nie do powotania sie przez osobe majgcg w tym interes na
przyczyne niewaznosci. Skoro po uptywie tych termindéw, majgcych charakter zawity,
strona traci mozliwo$¢ powotania sie na niewazno$¢ testamentu wynikla z wad
o$wiadczenia woli, to réwniez niewaznosé ta nie moze byé uwzgledniona przez sad
z urzedu. Czasowe ograniczenie dziatania sankcji bezwzglednej niewaznosci
testamentu  wprowadzone m.in. ze wzgledu na ochrone utrwalonych
i ustabilizowanych stosunkéw prawnych zachowuje swojg doniosto$¢ prawng
zarbwno W razie podniesienia przez osobe majgcg w tym interes prawny zarzutu
niewaznosci testamentu, jak i w razie uwzglednienia tej niewaznosci przez sad
z urzedu. Uzasadniona jest wiec teza, ze uptyw terminu z art. 945 § 2 k.c. wylgcza
zarbwno mozliwosé powotania sie na niewazno$¢ testamentu przez osobe
zainteresowana, jak i uwzglednienia tej niewaznosci przez sad z urzedu. Odmienne
stanowisko zajete przez Sady orzekajgce nie moze by¢ aprobowane. Testament
pozostaje wprawdzie niewazny i nie podlega konwalidacji, lecz jego niewazno$¢ nie
moze by¢ przez sgd uwzgledniona z urzedu, a jednocze$nie wywoluje skutki
prawne”. Watpliwosci wzbudza takze kwestia dopuszczalno$ci brania przez sad
z urzedu uplywu terminéw zawitych z art. 945 § 2 k.c. Rowniez ta kwestia nie jest
postrzegana jednolicie (tak np. G. Wolak, op. cit.; s. 625).

Z powyzszych ustalen wynika, iz watpliwosci wzbudza zaréwno to, czy
niewaznos$¢ testamentu z przyczyn wskazanych w art. 945 § 1 k.c. moze byé
uwzgledniana przez sad na wniosek 0s6b zainteresowanych, czy tez takze z urzedu,
jak i to, czy uptyw termindéw przewidzianych w art. 945 § 2 k.c. wylgcza mozliwo$¢
uwzgledniania tej niewaznosci przez sad z urzedu, a takze dopuszczalnos¢ samego
uwzgledniania przez sad uplywu wskazanych terminéw z urzedu. Przyjmujac na
gruncie niniejszej sprawy poczyniong przez Sad Najwyzszy konstatacje, iz uptyw
terminéw z art. 945 § 2 k.c. wylgcza mozliwos¢ uwzglednienia tej niewaznosci przez

sad z urzedu, nalezatoby zastanowi¢ sie czy pytajgcy sad, pozbawiony mozliwosci
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dziatania ex officio, nie mégt ~ idac za przyktadem sadu pierwszej instanciji — odwotaé
sie do art. 5 k.c.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nalezy przypomnieé, iz obecne
postepowanie toczy sie na skutek ztozonej apelacji od orzeczenia SR. Sad pierwszej
instancji, biorgc pod uwage wszelkie zaistniate w sprawie okolicznosci, pomimo
wyrazniej regulacji zawartej w art. 945 § 2 k.c., powolat sie na art. 5 k.c. i nie
uwzglednit uptywu terminu zawitego. Z uzasadnienia postanowienia wynika
jednoznacznie, iz wystgpienie z wnioskiem o zmiane postanowienia w sprawie
nabycia spadku jest w opinii tego sadu naduzyciem prawa podmiotowego, o jakim
mowa w art. 5 k.c. Powotujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, SR wskazuje
na mozliwos¢ nieuwzglednienia uptywu terminu zawitego z powotaniem sie na
zasady wspdbizycia spotecznego. Biorac powyzsze pod uwage — uwzgledniajgc
szczegdblny charakter klauzul generalnych — SR dokonat odpowiedniej subsumpciji
normy wynikajacej z art. 5 k.c. do realiébw zawistej sprawy, wydajgc wyrok co do
meritum. Pytajgcy sad - rozpoznajac apelacje wnioskodawcy — takze dostrzega
mozliwo$¢ odwotania sie do klauzuli generalnej wyrazonej w art. 5 k.c. Jak bowiem
stwierdza: ,Jedynym rozwigzaniem w aktualnie obowigzujacym stanie prawnym jest
zastosowanie klauzuli generalnej wyrazonej w art. 5 k.c. poprzez odmowe
uwzgledniania uptywu terminu ze wzgledu na uznanie, ze dziatanie wnioskodawcy
sprzeczne jest z zasadami wspétzycia spotecznego. Jest to jednak rozwigzanie
o znikomej skutecznosci. Samo zastosowanie klauzuli generalnej z art. 5 k.c.
w stosunku do uptywu terminu zawitego budzi powazne watpliwo$ci. Jednak nawet
przy przyjeciu, ze jest to dopuszczalne, jej zastosowanie wymagatoby ustalenia
w toku postepowania dowodowego, ze osoba wystepujaca z Zagdaniem stwierdzenia
nabycia spadku po uptywie dziesiecioletniego terminu od otwarcia spadku kieruje sie
motywami zastugujgcymi na negatywna ocene, a w szczegolnosci ma swiadomosé
hiewaznosci testamentu”.

W tym miejscu warto wskazaé na orzecznictwo Sadu Najwyzszego dotyczace
mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. w sytuacji powotania sie na uplyw terminéw.
W uchwale z 11 pazdziernika 1996 r. (sygn. akt Il CZP 76/96) Sad Najwyzszy
wskazat ,Przedawnienie roszczehn o naprawienie przez Skarb Panstwa szkody
wyrzgdzonej czynami stanowigcymi zbrodnie stalinowskie w rozumieniu art. 1 pkt 5
ustawy z dnia 4 kwietnia 1991 r. o zmianie ustawy o Gféwnej Komisji Badania

Zbrodni Hitlerowskich w Polsce - Instytucie Pamieci Narodowej (Dz. U. Nr 45, poz.

-12 -



195) nalezy ocenia¢ na podstawie przepiséw prawa cywilnego. W ramach takiej
oceny, przy uwzglednieniu okolicznosci konkretnej sprawy, sad powinien rozwazy¢,
czy nie zachodzita przeszkoda powodujaca, ze przedawnienie nie rozpoczeto biegu
lub ze bieg przedawnienia ulegt zawieszeniu. Sgd powinien réwniez mieé na uwadze,
czy w konkretnych okoliczno$ciach podniesienie zarzutu przedawnienia nie stanowi
naduzycia prawa’. W wyroku z 8 listopada 2002 r. (sygn. akt Il CKN 1115/00)
stwierdzit natomiast: ,Kolizje warto$ci przejawiajgcej sie w pewnosci stosunkow
prawnych, chronionej instytucja przedawnienia, oraz wartosci, jakg stanowi prawo
pokrzywdzonego do uzyskania ochrony prawnej naruszonego dobra, mozna
w wyjatkowych wypadkach rozwigzywaé przy pomocy klauzuli zawartej w art. 5 k.c.”.

Warto takze przywota¢ uchwate z 17 lutego 2006 r. (sygn. akt [ll CZP 84/05),
w ktérej Sad Najwyzszy wskazat na konieczno$¢ rozwazenia wszelkich aspektow
sytuacji stron, jako przestanki nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia na podstawie
art. 5 k.c. Jak podniesiono w uzasadnieniu: ,Mozliwe jest tez uznanie zarzutu
przedawnienia roszczenia za sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5
k.c.). Mozliwos¢ taka, przyjeta w orzecznictwie (np. uchwaly Sadu Najwyzszego
zdnia 10 marca 1993 r., lll CZP 8/93, OSNCP 1993, nr 9, poz. 153 i z dnia
11 pazdziernika 1996 r., Il CZP 76/96, OSNC 1997, Nr 2, poz. 16 oraz uchwata
sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 1996 r., Il PZP 3/96,
OSNAPUS 1997, Nr 14, poz. 249), nie jest kwestionowana w doktrynie. Norma art. 5
k.c. ma jednak charakter wyjatkowy i moze by¢ zastosowana tylko po wykazaniu
wyjatkowych okolicznosci. Przy ocenie, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie
prawa, rozstrzygajace znaczenie majg okolicznosci konkretnego wypadku,
zachodzace po stronie poszkodowanego oraz osoby zobowigzanej do naprawienia
szkody. W szczegdélnosci ma znaczenie charakter uszczerbku, jakiego doznat
poszkodowany, przyczyna opdznienia w dochodzeniu roszczenia i czas jego trwania.
Mozliwos¢ zastosowania art. 5 k.c. nie zawsze jednak musi by¢ wigzana
z negatywng oceng zachowania osoby zobowigzanej do naprawienia szkody,
przejawiajacego sie w utrudnianiu wczesniejszego dochodzenia roszczenia przez
poszkodowanego”. W przywotanej natomiast uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 29 listopada 1996 r. (sygn. akt Il PZP 3/96) rozstrzygnieto, iz
,Dziesiecioletni termin przedawnienia z art. 442 § 1 zd. 2 Kodeksu cywilnego dla
dochodzenia zado$cuczynienia z tytulu choroby zawodowe] spowodowanej

zatrudnieniem, ktére ustato przed dniem 1 stycznia 1990 r., biegnie od daty ustania
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tego zatrudnienia, z tym ze skorzystanie z zarzutu przedawnienia moze byé uznane
Za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 KC)”.

W kwestii naduzycia prawa podmiotowego w kontekscie termindw zawitych
warto natomiast odnotowa¢ nastepujgce wypowiedzi Sadu Najwyzszego.
W postanowieniu z 9 kwietnia 2010 r. (sygn. akt Il CZP 15/00) Sad Najwyzszy
podkreslit, ze: ,Co do zasady, dopuszcza sie — w sytuacjach zupetnie wyjatkowych —
mozliwosé nieuwzglednienia uptywu terminu zawitego z powotaniem sie na zasady
wspotzycia spofecznego. Rozbieznosci dotyczg przede wszystkim mozliwo$ci
zastosowania tej zasady do konkretnego stanu faktycznego, a wiec problemu
subsumcji normy wynikajacej z art. 5 k.c.” Natomiast zgodnie z tezg zawartg
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 6 listopada 2008 r. (sygn. akt Il CZP 104/08):
Zwigzki miedzy uptywem terminu, réwniez zawitego, a stosowaniem przez sad
klauzuli zasad wspotzycia spotecznego odzwierciedlajgcych przyjmowane normy
moralne sg dostatecznie wyjasnione na poziomie ogélnym, mimo utrzymywania sie
roznicy pogladéw w zakresie ich aplikacji. Wydanie kolejnego orzeczenia nie
wniostoby nowych tresci, poniewaz orzecznictwo Sadu Najwyzszego, co do zasady,
nie sprzeciwia sie stosowaniu tych klauzul nawet w razie uptywu terminu zawitego.
Zasadnicza trudno$¢ polega zatem na subsumcji normy wynikajgcej z art. 5 k.c. do
konkretnego stanu faktycznego. Nie jest jednak przypadkiem nadzwyczajnym
w praktyce wymiaru sprawiedliwosci, gdy dochodzi do zderzenia sie wartosci
wynikajgcych z bezpieczeristwa prawnego chronionego terminami przedawnienia
(zawitymi) oraz warto$ci zwigzanych z celem i rodzajem roszczenia, konkretng
sytuacjg osob dziatajacych po stronie powodowej, a takze waga przyczyn, ktére
doprowadzity do zakoriczenia postepowania orzeczeniem formalnym” (zob. takze
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z 6 lutego 2013 r., sygn. akt V ACa 1035/12).

Warto takze odwotaé sie do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
z 17 pazdziernika 2000 r. (sygn. akt SK 5/99), zgodnie z ktérym: ,W badanym
przypadku mamy do czynienia z klauzulg generalng [art. 5 k.c. — uwaga wiasnal],
ktéra niejako «wspdtistnieje» z catym systemem prawa cywilnego i z tego punktu
widzenia musi byé brana pod uwage przez sady przy rozstrzyganiu kazdej sprawy
(por. uchwata SN z 20 kwietnia 1962 r., IV CO 9/62, OSN Nr 1/1963).

Przepis art. 5 k.c. zawiera dwa kryteria, ktére uzasadniajg uznanie
okreslonego dziatania lub zaniechania za naduzycie prawa:

— sprzecznos$c¢ ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa,
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— lub z zasadami wspodifzycia spotecznego”.

Z powyzszego wynika, iz w judykaturze dopuszcza si¢ zastosowanie art. 5 k.c.
do terminéw zawitych. Wsrod przedstawicieli doktryny nie ma jednak petnej zgody
i prezentowane sg dwa zasadnicze stanowiska co do dopuszczalnosci uchylenia
skutkéw uptywu terminu zawitego przez odwofanie sie do konstrukcji naduzycia
prawa podmiotowego. Zwolennicy pierwszego uwazajg stosowanie tej konstrukcji za
niedopuszczalne. Zapatrywanie to wspierane jest przede wszystkim powotaniem sie
na okoliczno$¢, iz uptyw terminu zawitego uwzglednia sad z urzedu a takze
wskazaniem, ze uprawnienia obwarowane terminami zawitymi wskutek uptywu tego
terminu wygasaja (tak m.in.: T. Sokotowski, komentarz do art. 5 kodeksu cywilnego,
LEX/el. teza 13; M. Pyziak-Szafnicka, komentarz do art. 5 kodeksu cywilnego LEX/el.
teza 11; T. Justynski, NaduZycie prawa w zakresie termindbw zawitych, ,Przeglad
Sadowy” 1999, nr 11-12, s. 38 i n.). Zwolennicy koncepcji przeciwnej, dopuszczajgcej
unicestwienie skutkdéw uptywu terminu zawitego poprzez odwotanie si¢ do konstrukc;ji
naduzycia prawa podmiotowego, wskazujg z kolei na nastgpujgce kontrargumenty.
Po pierwsze, uchylenie art. 117 § 3 k.c. niejako ,otworzyto” droge do stosowania
art. 5 k.c. do terminéw zawitych (brak podstaw dla uwzgledniania tychze — podobnie
jak w przypadku terminéw przedawnienia — przez sgd z urzedu). Po drugie,
zwolennicy tego rozwigzania przeciwstawiajg sie tezie o wygasnieciu prawa
podmiotowego, wskazujgc m.in. na niejasno$¢ oraz brak konsekwencji w zakresie
uksztattowania przez ustawodawce takiej konstrukcji (tak: B. Kordasiewicz, Terminy
zawite [w:] System prawa prywatnego, t. 2, Prawo cywilne - czes$¢ ogdina,
red. Z. Radwanski, Warszawa 2002, s. 642 i n.; W. Katner, Umowy w obrocie
towarowym [w:] Prawo uméw w obrocie gospodarczym, red. S. Wiodyka, Krakéw
1994, s. 183; K. Piasecki [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, red. J. Winiarz, t. 1,
Warszawa 1989, s. 117in.).

Podsumowujgc, stosowanie art. 5 k.c. — co do zasady — znajduje uzasadnienie
w sytuacjach, gdy wydane rozstrzygniecie, mimo, ze zgodne z prawem, musiatoby
jednoczesnie zostaé negatywne ocenione na podstawie norm pozaprawnych,
regulujgcych zasady moralne funkcjonujgce w spoteczenstwie. Przyjecie przez sad
meriti sprzecznosci zarzutu uptywu terminu zawitego z zasadami wspétzycia
spotecznego nalezy zatem do kategorii ocennych. Sejm ma takze Swiadomos¢, iz
sytuacja taka moze mie¢ migjsce jedynie wyjgtkowo, a zasadnicza trudno$c¢ polega —

jak wskazano w orzecznictwie — na subsumcji normy wynikajgcej z art. 5 k.c. do
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konkretnego stanu faktycznego. Ocena czy rozwiazanie powyzsze nalezy uznaé za
skuteczne w konkretnym przypadku, albowiem nie zawsze opdznienie ztozenia
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu po uptywie
dziesieciu lat od otwarcia spadku nalezy oceni¢ jako naduzycie prawa
podmiotowego, nie lezy jednak w gestii Sejmu.

Wszystkie powyzszej wskazane kwestie — pomimo istnienia rozbieznosci —
pozwalajg zakwestionowac istnienie in casu przestanki funkcjonalnej pytania
prawnego. Wydawa¢ sie moze, ze w okolicznosciach toczacej sie przed pytajacym
sgdem sprawy nalezatoby najpierw odszuka¢ odpowiedzi na powyzsze zagadnienia.
Bezsprzecznym jest, iz przedstawione kwestie budzg watpliwosci zaréwno
w orzecznictwie, jak i doktrynie; to jednak nie w gestii Trybunatu Konstytucyjnego
lezy ich rozstrzyganie. Spetnienie przestanki funkcjonainej podlega ocenie Trybunatu
Konstytucyjnego na kazdym etapie postepowania — tym samym celowe wydaje sie
poddanie w watpliwosé, czy aktualnie pytanie prawne nie jest przedwczesne i jako
takie nie spetnia przewidziane w art. 193 Konstytucji wymagania. Zgodnie z art. 390
k.p.c., jesli przy rozpoznawaniu apelacji powstanie zagadnienie prawne budzace
powazne watpliwosci, sad moze przedstawi¢ to zagadnienie do rozstrzygniecia
Sadowi Najwyzszemu, ktéry rozstrzyga to zagadnienie w drodze uchwaty. Natomiast
pytanie prawne do Trybunatu Konstytucyjnego inicjuje postepowanie w innej sprawie
niz rozstrzygana przez sad, pozostajacej z nig w zwigzku. Jak wielokrotnie
wskazywano, pytanie prawne do TK ma charakter Srodka kontroli prewencyjnej —
zapobiega rozstrzygnieciu sprawy w oparciu o niekonstytucyjny przepis, a Trybunat,
jako ,sad prawa” nie sprawuje wymiaru sprawiedliwosci — nie jest sgdem sensu
stricto. Pytanie prawne powinno wynika¢ z dokonania odpowiedniej subsumcji stanu
faktycznego i prawnego przez skiad orzekajacy. Dopiero poprawne ustalenie stanu
faktycznego i regulacji prawne] majgcej do niego zastosowanie umozliwia

wyjasnienie watpliwosci konstytucyjnych w trybie art. 193 Konstytugji.

6. Niezaleznie od powyzszego, odrebnej analizy wymaga ocena czy pytanie
prawne Sadu Okregowego w Tarnowie spetnia warunki okreSlone w Konstytucji oraz
w art. 32 ust. 3 ustawy o TK. Jak wskazano powyzej, art. 193 Konstytucji wymaga
zaistnienia funkcjonalnego zwigzku miedzy odpowiedzia na pytanie prawne

a rozstrzygnieciem ,sprawy toczacej sie przed sgdem”.
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W pytaniu prawnym, ktére zainicjowato postepowanie w niniejszej sprawie,
sgd nie wypetnit w spos6b prawidtowy tego obowigzku. Przedstawiajgcy pytanie
prawne sktad orzekajacy sadu pytajacego ograniczyt sie do wskazania:
,Od odpowiedzi na to pytanie zalezy bowiem rozstrzygniecie spornej pomiedzy
uczestnikami kwestii, czy po uplywie dziesieciu lat od otwarcia spadku dopuszczalne
jest prowadzenie postepowania dowodowego zmierzajgcego do ustalenia
niewaznosci testamentu ze wzgledu na sporzadzenie go w stanie wylaczajgcym
$wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, co moze w konsekwengiji
doprowadzi¢ do stwierdzenia nabycia spadku z pominieciem rozporzadzenia
testamentowego dotknietego niewaznoéciag z wyzej wymienionej przyczyny (art. 193
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej)”. Te jednozdaniowa wypowiedz trudno uznaé
za spetnienie warunku okreslonego w art. 32 ust. 3 ustawy o TK. Co do zasady,
niewystarczajgce jest bowiem poprzestanie na stwierdzeniu, ze od wyroku TK zalezy
rozstrzygniecie sprawy sadowej (postanowienia TK z: 26 lipca 2012 r., sygn. akt
P 17/12; 16 pazdziernika 2012 r., sygn. akt P 29/12). Prawidlowo sformutowane
pytanie powinno zawiera¢ wyjasnienie, w jaki sposdb ewentualne stwierdzenie przez
Trybunat niezgodno$ci przepisu wskazanego jako przedmiot kontroli mogtoby
doprowadzi¢ do rozstrzygniecia odmiennego od tego, ktére zapadioby w stanie
prawnym obejmujgcym zakwestionowany przepis. W wyroku z 7 listopada 2005 r.
(sygn. akt P 20/04), Trybunat wskazat: ,Dopetnienie tego obowigzku nie nastepuje
przez powtdrzenie ogdinej formuty ustawowej, ale wymaga ono wykazania, ze
in casu spetniony jest konstytucyjny warunek dopuszczalnosci pytania prawnego.
Wskazanie zakresu, w jakim odpowiedZ na pytanie prawne moze mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie sprawy, obejmowac powinno w zasadzie szereg elementéw, ktore
trudno w tym miejscu wyczerpujaco wyliczy¢. Nalezg do nich m.in. wykazanie, ze nie
wchodzg w gre rozstrzygniecia sprawy o charakterze proceduralnym, zwigzane np.
z brakiem witasciwos$ci sgdu w danej sprawie (chyba ze przedmiotem pytania bytoby
naruszenie art. 45 Konstytucji) oraz, ze sprawy nie mozna rozstrzygngé stosujac —
w dopuszczalnych granicach — metode wyktadni ustaw w zgodzie z Konstytucjg, do
czego sady sg przeciez w petni uprawnione [...] na sadzie sktadajgcym pytanie
prawne cigzy powinno$¢ stosownego do charakteru sprawy odrebnego wskazania,
wjaki sposdb rozstrzygniecie sadu ulegtoby zmianie, gdyby okreslony przepis
prawny utracit moc obowigzujgcg wskutek orzeczenia przez Trybunat Konstytucyjny

0 jego niezgodnosci z Konstytucjg”. Wymog zawarty w art. 32 ust. 3 ustawy o TK
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powinien by¢ respektowany ze szczegodlng starannoscia, gdy zwiazek sprawy, na tle
ktorej powstata watpliwosé natury konstytucyjnej z rozstrzygnieciem nie jest

oczywisty.

7. W zwigzku z powyzszym, nalezy zgtosié wniosek o umorzenie
postepowania w cato$ci na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy o TK, ze wzgledu

na niedopuszczalno$é wydania wyroku.

MARSZALE;K SEJMU

Ewa Kopacz
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