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POSTANOWIENIE
Dnia 30 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych

w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Zamecka - Banasik

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2015 roku w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy E M

przeciwko Zakladow1 Ubezpieczen Spotecznych w W

o swiadczenie rehabilitacyjne

na skutek odwotania E M od decyzji Zakladu Ubezpicczen Spolecznych
w W zdnia  marca 2014 r. znak:

postanawia:

uzupelnié braki pytania prawnego Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie VII
Wydzial Pracy 1 Ubezpieczen Spolecznych z dnia 05 sierpnia 2015 roku, sygn. akt

poprzez wskazanie, iz rozstrzygniecie Trybunalu Konstytucyjnego w przedmiocie
niniejszego pytania prawnego bedzie mialo bezposredni wplyw na rozstrzygniecie Sadu w
rozpoznawanej sprawie. W ocenie Sadu, orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego w
przedmiocie uznania niezgodno$ci powolane) normy prawnej ze wskazanymi w pytaniu
przepisami Konstytucji RP, pozwoli na doprecyzowanie przedzialu czasowego, w jakim
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych uprawniony jest do wydania decyzji ustalajacej
nalezno$¢ z tytulu nienaleznie pobranego $wiadczenia rehabilitacyjnego oraz
zobowigzujace) do jego zwrotu. W rozpoznawanej sprawie, Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych wydat decyzje w tym przedmiocie po uplywie niemal 16 lat od daty wyptaty
ostatniego ze $wiadczenl nienaleznie pobranych przez ubezpieczona. Uznanie przez
Trybunal za niekonstytucyjna normy prawnej, na ktéra skladaja sie powolane w
postanowieniu z dnia 05 sierpnia 2015 roku przepisy, a bedacej podstawy zadania zwrotu
nienaleznie wyplaconego $wiadczenia rehabilitacyjnego bez wzgledu na uplyw czasu

pomiedzy wyplatg ostatniego ze $wiadczen a wydaniem decyzji w tym przedmiocie, da



Sadowi rozpoznajacemu niniejsza sprawe podstawy do zmiany zaskarzonej decyzji
stosownie do art. 477" § 2 kp.c. wobec uwzglednienia odwolania.
W przeciwnym wypadku, w razie uznania przez Trybunal Konstytucyjny powyzszej
normy prawnej w rozumieniu przyjetym przez Zaklad Ubezpieczent Spolecznych (3.
dopuszczajacej wydanie decyzji ustalajacej wysokos$é nienaleznie pobranego $wiadczenia
oraz zobowigzujacej do jego zwrotu bez wzgledu na dlugo$é czasu, jaki uplynal od dnia
wyplaty ostatniego z nienaleznie pobranych $wiadczen do dnia wydania tej decyzji) za
zgodng z powolanymi w pytaniu przepisami Konstytucji RP, Sad nie bedzie mial
podstawy do zmiany zaskarzonej decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych i wobec tego
na podstawie art. 47714 § 1 k.p.c. bedzie zobligowany do oddalenia odwolania, przyjmujac,
ze wobec bezterminowego charakteru przystugujacego Zakladowi Ubezpieczeni
Spolecznych uprawnienia do Zzadania zwrotu nienaleznie wyplaconych $wiadczen z

ubezpieczenia chorobowego, §wiadczenia te podlega¢ beda zwrotowi w pelnej wysokosci.




