RZECZNIK PRAW OBYWATELSKICH Warszawa, /(7{ UZ{ 20

Adam Bodnar

VII.510.35.2020.KL

Trybunal Konstytucyjny
w Warszawie

sygn. akt Kpt 1/20

PRZYSTAPIENIE DO POSTEPOWANIA I STANOWISKO RZECZNIKA PRAW
OBYWATELSKICH

W odpowiedzi na pismo Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 stycznia 2020 r.
(sygn. akt Kpt 1/20), doreczone Rzecznikowi w dniu 22 stycznia 2020 r., w zwiazku
z wnioskiem Marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 stycznia 2020 r.
o rozstrzygniccie sporéw kompetencyjnych pomi¢dzy Sadem Najwyzszym a Sejmem RP
oraz pomigdzy Sadem Najwyzszym a Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej, w ktérym
Marszatek Seymu zada przesadzenia przez Trybunat Konstytucyjny:

1) czy Sad Najwyzszy jest uprawniony, w tym w drodze uchwaty o ktérej mowa w art.
83 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2019 r., poz.
825 ze zm.), podejmowanej w zwiazku z orzeczeniem sadu migdzynarodowego, do
dokonywania zmian stanu normatywnego w sferze ustroju i organizacji wymiaru

sprawiedliwosci, czy tez, zgodnie z art. 10 ust. 112, art. 95 ust. 1, art. 176 ust. 2, art.
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183 ust. 2 i art. 187 ust. 4 Konstytucji RP, tego rodzaju uprawnienia pozostaja
w wytacznej kompetencji ustawodawcy;

2) czy kompetencja Prezydenta RP, o ktérej mowa w art. 179 w zwiazku z art. 144
ust. 3 pkt 17 Konstytucji, moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze dozwolone jest
przyznanie Sadowi Najwyzszemu lub innemu sadowi nieprzewidzianych Konstytucja
RP kompetencji do oceny skutecznoéci powolania sedziego, a w szczegodlnoSci
kompetencji do oceny skuteczno$ci nadania sedziemu, ktoérego dotyczy akt
powotania, prawa do wykonywania wladzy sadowniczej, czy Sad Najwyzszy moze
dokonywa¢  wiazacej interpretacji  przepisow  Konstytucjii w  zwiazku
z wykonywaniem przez Prezydenta RP prerogatywy, o ktorej mowa w art. 144 ust. 3
pkt 17 i art. 179 Konstytucji RP, a w szczegodlnosci czy Sad ten moze okreslac jakie

sa warunki skutecznoSci powotania sgdziego.

Rzecznik Praw Obywatelskich, dziatajac na podstawie art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 30
listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym
(Dz. U. z 2019 r., poz. 2393) oraz art. 16 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r.
0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2018 r., poz. 2179 ze zm.) zglasza udzial
w postepowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym w sprawie o sygn. akt Kpt 1/20.

Rzecznik Praw Obywatelskich w niniejszej sprawie przedstawia stanowisko:

Postepowanie przed Trybunalem Konstytucyjnym w sprawie wszczetej
wnioskiem Marszalka Sejmu RP z dnia 22 stycznia 2020 r. (sygn. akt Kpt 1/20), na
podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o organizacji i trybie post¢powania przed
Trybunalem Konstytucyjnym, podlega umorzeniu z uwagi na niedopuszczalno$¢

wydania orzeczenia.

Pragne uprzejmie poinformowaé, ze uzasadnienie powyzszego stanowiska zostanie
przekazane do Trybunatu Konstytucyjnego nie pdzniej niz dnia 28 lutego 2020 1.
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