Sygn. akt

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2024 r.

Sad Rejonowy Katowice — Zachod w Katowicach X Wydzial Wykonywania Orzeczen:
Przewodniczacy: SSR Anna Mierzejewska - Dwornik

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2024 r. na posiedzeniu niejawnym w Katowicach

z urzedu

sprawy S T

postanawia:

1. na podstawie art. 193 Konstytucji RP przedstawi¢ Trybunatowi
Konstytucyjnemu pytanie prawne: czy art. 2a81 ustawy z dnia 20 maja 1971 r.
Kodeks wykroczen (tekst jedn.: Dz.U.2023.2119), w zakresie w jakim réznicuje
sytuacje prawng os6b skazanych za ten sam czyn, wspoélnie i w porozumieniu na
taka sama kare, w zalezno$ci od czasu wykonania kary (przed wejéciem w zycie
1 pazdziernika 2023 r. nowelizacji ustawy Kodeks wykroczen, lub po tej dacie),
jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

2. napodstawie art. 1582 k.k.w. zawiesi¢ postepowanie wykonawcze przed Sagdem
Rejonowym Katowice — Zachod w Katowicach.

UZASADNIENIE
Prawomocnym z  wrze$nia 2012 r. sygn. akt Sad
Rejonowy Katowice — Zachdd w Katowicach skazal oskarzonych S T i
D N  na kary pozbawienia wolnoéci, z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania na okres lat préby, za czyn
popelniony wspélnie i w porozumieniu. W przedmiotowej sprawie wartosé
szkody wyniosta 28

Z uwagi na kolejne skazania, wobec obu skazanych zarzadzono wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci, orzeczonej w sprawie :

Skazany D N  odbyl przedmiotowa kare w catosci. W rezultacie odbycie
wyzej wymienionej kary taka moze by¢ podstawg surowszej odpowiedzialnosci za
kolejne przestepstwo, z uwagi na tres¢ art. 6481 k.k.

Skazany S T  ukrywalsieido pazdziernika 2023 r. kara pozbawienia
wolnosci nie zostala wykonana.

W dniu  pazdziernika 2023 r. weszla w zycie ustawa z 7 lipca 2022 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 07.07.2022
I. poz. 2600), ktérej art. 4 w punkcie 5 zmienil brzmienie art. 11981 k.w. okreslajac
maksymalng warto$¢ szkody wyrzadzonej wykroczeniem na zlotych.

Zgodnie z art. 2a81 zd. 1 kw., jezeli wedlug nowej ustawy czyn objety
prawomocnym wyrokiem skazujacym za przestepstwo na kare pozbawienia wolnoéci
stanowi wykroczenie, orzeczona kara podlegajaca wykonaniu ulega zamianie na kare
aresztu w wysokosci rownej gornej granicy ustawowego zagrozenia za taki czyn.



Norma art. 19 k.w. przewiduje, iz kara aresztu za wykroczenie trwa najdhuzej
30 dni.

Z uwagi na brzmienie art. k.w., Sad Rejonowy Katowice — Zachdd
postanowieniem z pazdziernika 2023 r. sygn. zmienit S
T kare pozbawienia wolnoéci orzeczona prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego Katowice — Zachod w Kalowicach z wrzesnia
2012 r. W sprawie o sygn. na kare dni aresztu.

Odbycie wyzej wymienionej kary nie bedzie wywolywaé skutkéow z art. 6481 k.k.

Zgodnie z normg art. 10381 pkt 2 k.k. przedawnienie wykonania kary

pozbawienia wolnosci za przestepstwo wynosi 15 lat od uprawomocnienia
sie wyroku.

Zgodnie z norma art. 4583 k.w. orzeczona kara aresztu nie podlega
wykonaniu, jezeli od daty uprawomocnienia sie rozstrzygniecia uplynely 3 lata.

Sad Rejonowy Katowice — Zachod w Katowicach powzial watpliwo$é, czy art. 2a
k.w. jest zgodny z powolywanymi przepisami Konstytucji RP.

Konstytucja wprowadza zasade rownosci, stanowigc, ze wszyscy sa wobec prawa
rowni i ze wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wladze publiczne.
Nalezy zatem podkreélic, ze w $wietle orzecznictwa Trybunali Konstytucyjnego
konstytucyjna zasada réwnosci polega na tym, ze wszystkie podmioty prawa (adresaci
norm prawnych), charakteryzujace sie dana cecha relewantna w réwnym stopniu,
maja by¢ traktowane réwno, a wiec wedlug jednakowej miary, bez zréznicowan
zar6wno dyskryminujacych, jak i faworyzujacych.

W ocenie tut. Sgdu omawiana zasada réwnego traktowania wobec prawa zostala
naruszona juz w samym art. 2a k.w., podobnie jak zasada sprawiedliwo$ci spolecznej i
zasada nie dzialania prawa wstecz.

Zdaniem tut. Sadu art. 2a k.w. w obecnym brzmieniu, w zakresie réznicuje
sytuacje prawna skazanych za taki sam czyn (przestepstwo), popeliony wspoélnie i w
porozumieniu, na takie same kary (pozbawienia wolno$ci, ograniczenia wolnoéci i
grzywny prawomocnie orzeczone przed dniem wejScie w zycie wyzej wymienionej
nowelizacji), w zalezno$ci od skutecznos$ci wykonania kary (,kara podlegajaca
wykonaniu”), moze narusza¢ fundamentalne zasady panstwa prawa, wynikajace z art.
2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

W $wietle powyzszego wniosek o zbadanie przez Trybunal Konstytucyjny, czy art.
2a kodeksu wykroczen w zakresie, w jakim roznicuje sytuacje prawna osob skazanych
prawomocnie przed 01.10.2023 1. za tzw. czyny przepolowione, w zaleznosci od czasu
wykonania kary, jest zgodny z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, wydaje sie zasadny i konieczny.

Tak wiec tut. Sad orzekl jak w sentencji na podstawie art. 193 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 33 ustawy z dnia_1- 81erpn1a 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 z p6zn im ) takze na podstawie art. 1582
k.k.w. / g
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