TRANSKRYPCJA
ROZPRAWY PRZED TRYBUNALEM KONSTYTUCYJNYM
z dnia 2 grudnia 2025 r.
w sprawie o sygn. P 10/16

Rozprawie przewodniczy Sedzia TK Bogdan Swigczkowski.

Przewodniczacy:

Otwieram rozprawe przed Trybunatem Konstytucyjnym w pelnym sktadzie
Trybunalu, w sprawie polaczonych pytan prawnych Sadu Rejonowego w Grudzigdzu
oraz Sadu Rejonowego w Brodnicy: czy art. 292 w zw. z art. 285 par. 1 1 2 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny, rozumiany w ten sposob, ze umozliwia
ona bycie przed wejsciem w zycie artykutu 305" , 305* KC w drodze zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej trescig stuzebnos$ci przesytu przez przedsigbiorce przesytowego
lub Skarb Panstwa w sytuacji, w ktorej nie wydano decyzji na podstawie artykutu 35 ust.1
ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczenia ruchomosci.
Art.70 ust.1 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 roku o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu
nieruchomosci lub art. 124 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomos$ciami jest zgodny z art. 1 Protokotu numer 1 do Konwencji o ochronie praw
cztowieka 1 podstawowych wolnosci, sporzadzonego w Paryzu dnia 20 marca 1952 roku
oraz art. 2, art. 21 ust. 1 1 2 oraz art. 31 ust. 2 1 3 oraz art. 64 ust. 2 i ust. 3 Konstytucji.

Na rozprawe stawili sie: w imieniu Sadu Rejonowego w Grudzigdzu nikt sie
nie stawil. Sad pytajacy o terminie rozprawy powiadamiany prawidlowo. W imieniu
Sadu Rejonowego w Brodnicy nikt si¢ nie stawil. Sad pytajacy o terminie rozprawy
powiadamiany prawidlowo. W imieniu Sejmu nikt si¢ nie stawil. Sejm o terminie rozprawy
powiadamiany prawidlowo. W imieniu Prokuratora Generalnego nikt si¢ nie stawit.
Prokurator Generalny o terminie rozprawy powiadamiany prawidlowo. Prokurator pismem
z 27 listopada 2025 roku poinformowat Trybunal, ze brak jest uzasadnienia do udzialu
Prokuratora Generalnego w postepowaniu w sprawie o sygnaturze P 10/16.
Udziat w postepowaniu zglosit Rzecznik Praw Obywatelskich, w imieniu ktorego nikt sie
nie stawil. Rzecznik o terminie rozprawy powiadamiany prawidtowo. Rzecznik pismem,
z 4 listopada 2025 roku, nieznanym w ustawie ani w Konstytucji [trybem] wycofal
zgloszenie udzialu w postepowaniu w sprawie o sygnaturze P 10/16. Pelnomocnictwa
w aktach.

Rozprawa protokotowana jest w pomieszczeniu technicznym.
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Ponadto Trybunat informuje, ze rozprawa transmitowana jest w Internecie.

Z uwagi na to, ze Sady nie zglosily udzialu w postepowaniu prosz¢ Se¢dzie,
Sprawozdawce, Panig S¢dzi¢ Krystyng Pawlowicz o przedstawienie zasadniczych motywow
pytan prawnych.

Sedzia Krystyna Pawlowicz:

Dzigkuje bardzo. Sady przedstawity, Sad Rejonowy w Grudziadzu i1 Sad Rejonowy
w Brodnicy, dwa jednobrzmiace pytania prawne. Czy art. 292 w zw. z art. 285 par. 11 2
ustawy z 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny, Dziennik Ustaw z 2016 roku poz. 380
ze zmianami, rozumiany w ten sposob, ze umozliwiat nabycie przed wejsciem w zycie art.
305! do 305* Kodeksu cywilnego w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajacej trescig stuzebnosci przesylu przez przedsigbiorce przesytowego
lub Skarb Panstwa w sytuacji, w ktorej nie wydano decyzji na podstawie artykutu 35 ust. 1
ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci.
Tekst jednolity Dziennik Ustaw z 1974 roku numer 10 poz. 64 ze zmianami. Art. 70 ust. 1
ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 roku o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu
nieruchomosci. Tekst jednolity Dziennik Ustaw z 1991 roku numer 30 poz. 127 ze zmianami
lub art. 124 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami, tekst
jednolity Dziennik Ustaw z 2015 roku poz. 782 ze zmianami, jest zgodny z art. 1 Protokotu
numer 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonego
w Paryzu dnia 20 marca 1952 roku, Dziennik Ustaw z 1995 roku numer 36 poz. 175
ze zmianami oraz art. 2 art. 21 ust. 112, art. 31 ust. 2 1 3 oraz art. 64 ust. 2 1 3 Konstytucji.
Sady przedstawily szeroka analize historyczng dotyczaca analizy orzecznictwa
1 orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego 1 Sadu Najwyzszego i1 praktyki sadowe;.

Przewodniczacy:

Dzigkuje Pani Sedzio. Ze wzgledu na nieobecno$¢ Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
prosz¢ Sedziego Sprawozdawce o przedstawienie stanowiska Sejmu.

Sedzia Krystyna Pawlowicz:

W pismie z 23 lutego 2017 roku Marszatek Sejmu zajat stanowisko, ze art. 292
w zwigzku z art. 285 par. 1 1 2 Kodeksu cywilnego, w zakresie w jakim umozliwiat nabycie
przed wejéciem w zycie art. 305! do 305* Kodeksu cywilnego w drodze zasiedzenia
stuzebnos$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej sluzebnosci przesylu w sytuacji,
gdy nie wydano decyzji administracyjnej ograniczajacej prawa wiasciciela gruntu
jest niezgodny z art. 64 ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 1 artykutem 2 Konstytucji.

W pozostatym zakresie wnidst o umorzenie postgpowania ze wzgledu na niedopuszczalno$¢
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wydania wyroku. Jednoczes$nie Marszatek Sejmu zaznaczyl, ze sposob okreslenia istoty
problemu konstytucyjnego poddanego ocenie Trybunatu skonfrontowany z prawnymi
przestankami  wystgpienia z pytaniem prawnym moze nasuwaé watpliwosci
co do dopuszczalno$ci merytorycznego rozpoznania pytan, ktére nie odnosza si¢
do literalnego brzmienia przywotanych przepisoOw, a ich sadowej interpretacji.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ Pani S¢dzio. Ze wzgledu na nieobecnos$¢ Prokuratora Generalnego prosze
Panig Sedzi¢ o przedstawienie stanowiska Prokuratora.

Sedzia Krystyna Pawlowicz:

Prokurator Generalny w pismie z 6 pazdziernika 2016 roku zajgt stanowisko,
ze art. 292 w zwiazku z art. 285 par. 1 1 2 Kodeksu cywilnego rozumiany w ten sposob,
ze umozliwial nabycie przed wejsciem w zycie art. 305! do 305* KC w drodze zasiedzenia
stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej treSciom stuzebnosci przesytu przez przedsigbiorce
przesytowego lub skarb panstwa, w sytuacji, w ktérej nie wydano decyzji na podstawie
art. 35 ust. 1 ustawy z 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomosci,
art. 70 ust. 1 ustawy z 29 kwietnia 1985 roku o gospodarce gruntami i wywtaszczeniu
nieruchomos$ci lub art. 124 ust. 1 ustawy z 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomos$ciami jest zgodny z art. 1 Protokotu 1 art. 21 ust. 1 w zw. z art. 64 ust. 21 3
w zwigzku z art. 31 ust. 3 1 w zw. z art. 2 Konstytucji. W pozostatym zakresie Prokurator
Generalny wnidst o umorzenie postepowania wobec niedopuszczalnosci wydania wyroku.
Prokurator Generalny uznal, Ze istnieje utrwalona, jednolita 1 majaca jednoznaczne
potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego praktyka stosowania zaskarzonego
art. 292 w zwiazku z art. 285 Kodeksu cywilnego, ktora przez to, ze nadata mu tres¢
normatywng w zakresie okreslonym w petitum pytania prawnego moze podlega¢ kontroli
konstytucyjnosci.

Przewodniczacy:

Dzigkuje Pani S¢dzio i na koniec ze wzgledu na nieobecno$¢ Rzecznika Praw
Obywatelskich prosze Panig Sedzi¢ o przedstawienie stanowiska Rzecznika.

Sedzia Krystyna Pawlowicz:

Rzecznik Praw Obywatelskich zglosit udzial w postgpowaniu w sprawie
polaczonych pytan prawnych pismami z 3 czerwca 2016 1., 1 lipca 2016 r. 1 19 pazdziernika
2016 roku. W pismach z 1 lipca 2016 r. 1 19 pazdziernika 2016 r. RPO zajat stanowisko,
ze art. 292 w zwigzku z artykutem 285 par.1 1 2 Kodeksu cywilnego w zakresie w jakim

umozliwia przed wejsciem w zycie art. 305! do 305* Kodeksu cywilnego, tj. przed 3 sierpnia
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2008 roku nabycie w drodze zasiedzenia przez przedsigbiorce przesytowego lub Skarb
Panstwa stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej trescig shuzebnosci przesylu w sytuacji,
gdy nie zostata wydana decyzja administracyjna ograniczajaca prawo wiasciciela do gruntu
jest niezgodny z art. 64 ust. 2 1 3 w zw. z art. 31 ust. 3 w zw. z art. 2 Konstytucji,
oraz jest niezgodny z art. 1 Protokotu. Pismem z 4 listopada 2025 Rzecznik Praw
Obywatelskich przestal do Trybunatu Konstytucyjnego informacj¢ o nastepujacej tresci:
,»Cofam zgloszenia udzialu Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 3 czerwca 2016 r.
oraz z dnia 19 pazdziernika 2016 r. w sprawie P 10/16 w postepowaniu dotyczacym tacznego
rozpoznania pytania prawnego Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 1 kwietnia 2016 r.
sygn. akt 1 NS 1843/1515 oraz pytania prawnego Sadu Rejonowego w Brodnicy
z dnia 28 lipca 2016 sygn. akt 681/15 wraz ze stanowiskiem Rzecznika z dnia 1 lipca 2016r.
oraz 19 pazdziernika 2016 r. dotyczacymi konstytucyjnosci art. 292 stosowanego w zwigzku
z art. 285 par. 1 1 2 ustawy z 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny, w zakresie w jakim
umozliwia przed wejsciem w zycie artykutu 305!, 305* Kodeksu cywilnego,
tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 roku nabycie w drodze zasiedzenia przez przedsigbiorce
przesylowego lub Skarb Panstwa shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci
przesylow w sytuacji, gdy nie zostata wydana decyzja administracyjna ograniczajaca prawa
wilasciciela do gruntu.

Przewodniczacy:

Dzigkuje Pani Sedzi. Niestety z uwagi na — moim zdaniem, moim przekonaniem,
calego Trybunalu — nieusprawiedliwiong 1 bezprawng nieobecnos¢ uczestnikow
postgpowania nie mamy mozliwosci poproszenia o stosunkowanie si¢ wskazanych
uczestnikow do stanowisk, ktore przedstawili. Nie mamy tez mozliwosci zadawania pytan,
ale na szcze$cie ustawa o Trybunale Konstytucyjnym przewiduje pisemny charakter
postepowania. W zwigzku z powyzszym Trybunat uznaje sprawg za dostatecznie wyjasniong
do wydania orzeczenia. Na tym zamykam rozprawe. Trybunal udaje si¢ na naradg.

Ogloszenie orzeczenia nastapi w dniu dzisiejszym o godzinie 13:45.
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