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sygn.akt przed NSA
Skarga konstytucyjna

Jako petnomocnik A S na podstawie art. 79 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolite]
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 53 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i
trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym sktadam skarge konstytucyjng i
wnosze ¢ stwierdzenie przez Trybunat Konstytucyjny, ze:

1/ art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zapobieganiu
oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi sg niezgodne z wywodzong z art. 2
Konstytucji RP zasadg dostatecznej okreslonosci przepisow prawa w oraz z art. 47 Konstytucii
RP w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP (prawem do prywatnosci i decydowania o swoim
zyCiu osobistym),

2/ § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie obowigzkowych
szczepien ochronnych jest niezgodny z wywodzong z art. 2 Konstytucji RP zasadg
dostatecznej okreslonosci przepisdw prawa w oraz z art. 47 Konstytucji RP w zw. z art. 31 ust.
3 Konstytuciji RP  (prawem do prywatnosci i decydowania o swoim zyciu osobistym),

3/ art. 17 ust. 11 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i
chordb zakaznych u ludzi w zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011
r. w sprawie obowigzkowych szczepien ochronnych sg niezgodne z z art. 47 Konstytucji RP w
zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zw. z art. 87 Konstytucji RF.

Zaskarzone przepisy:
- Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych
u ludzi. (Dz.U. z2019r. poz. 1239).



Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie cbowigzkowych
szczepien ochronnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 753).

Ustawa o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym z dnia 30
listopada 2016 . (Dz.U. z 2016 r. poz. 2072).

Jednoczesnie wnesze o zasgdzenie kosztow postepowania na rzecz skarzgcej wedtug norm
przepisanych.

Uzasadnienie
I. Podstawy skargl konstytucyinej

Niniejsza skarga konstytucyjna zostata ztozona na skutek wydania przez Naczelny Sad
Administracyjny wyroku z dnia  kwietnia 2022 r. oddalajgcego skarge kasacyjng skarzace,
ktory:

1) narusza prawo co prywatnosci i prawo do decydowania 0 swoim zyciu osobistym skarzgcej
wynikajgce z art. 47 Konstytucji RP,

2) jest orzeczeniem ostatecznym w mysl art. 79 ust. 1 Konstytucji RP, gdyz zostato ono
wydane przez Naczelny Sad Administracyjny, na skutek wniesionej przez petnomocnika
skarzgce] skargi kasacyjnej, przez co wyczerpata ona katalog s$rodkéw odwotawczych
przystugujgcych jej w tej sprawie,

3) zostat doreczony petnomocnikowi skarzgcej w dniu 21 lipca 2022 r.,

4) nie zostet zaskarzony na skutek wniesienia przez skarzgcg nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia.

1. Udokumentowanie daty doreczenia prawomocnego wyroku konczacego
postepowanie w sprawie

Skarzgca wyczerpata przystugujgca jej droge prawng (wniosta wszelkie przystugujgce jej srodki
zaskarzenia). Ostatnim orzeczeniem, jakie zapadto w jej sprawie jest wyrok Naczelnego Sgdu
Administracyinego z dnia  kwietnia 2022 r., doreczony petnomocnikowi skarzgcej w dniu 21
lipca 2022 :.

Dowdd:
- odpis wyroku NSA wraz z kopertg zawierajgcg prezentate kancelarii, sygn. akt
itl. Stan fakiyeczny

Skarzgca nie poddata dziecka szczepieniom ochronnym w  terminach  wynikajgcych z
komunikatu Gidbwnego Inspektora Sanitarnego w sprawie Programu Szczepien Ochronnych.

Postanowienien z dnia grudnia 2016 r. Panstwowy Wojewodzki Inspektor
Sanitarny natozyt na skarzgcg grzywne w celu przymuszenia do zaszczepienia dziecka.
Jednoczesnie doreczono skarzgcej tytut wykonawczy.

Skarzgca zaskarzyta postanowienie o natozeniu grzywny i tytut wykonawczy. Postanowieniem z

dnia grudnia 2017 r. Minister Zdrowia utrzymat w mocy postanowienie w przedmiocie
oddalenia zarzutdow, od czego skarzgca wywiodfa skarge do Wojewoddzkiego Sgdu
Administracyjnego w W . Wyrokiem z dnia listopada 2018 r., sygn. akt

Sad oddalit skarge skarzgcej. Nastepnie skarzgca ztozyta skarge kasacyjng do
Naczelnego Sgdu Administracyjnego, ktory w wyroku z dnia  kwietnia 2022 r. (sygn. akt
) oddalit skarge.
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ne wrzepicy lako podstaws orzekania w sprawie przez Naczelny Sad

Istnienie obhowigzku poddawania sie szczepieniom ochronnym Naczelny Sgd Administracyjny
wyprowadzit z art. 5 ust. | pkt 1 lit. b oraz art. 17 ust. 1 ustawy o zapobieganiu oraz
zwalczariu zakaren i chorob zekaznych u ludzi przedmiotowe przepisy stanowig, iz osoby
przelywzajece na terytorium Rzeczypospolite] Polskiej sg obowigzane na zasadach okreslonych
w ustawie do poddawania sie szczepieniom ochronnym. Wykaz choréb zakaznych, przeciwko
ktorym istnigje obowigzek poddania sie szczepieniom ochronnym okresla wydane na
podstawie art. 17 ust. 10 ustawy o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych
u ludzi rozporzedzenie Ministra Zdrowia w sprawie obowigzkowych szczepien ochronnych w §
3.

Biorgc poc uwage powyzsze przepisy Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit, iz istnieje
obowigzek szczepienia dziecka, a zatem zgodnym z prawem jest naktadanie na rodzicow
matoletnich czieci grzywien w celu przymuszenia do wykonania tych zabiegdw medycznych.

Podkresiic nalezy, iz ani ustawa, ani rozporzgdzenie Ministra Zdrowia bedgce zrodtami prawa
powszechrie cbowigzujgcego nie precyzujg terminu, kiedy obowigzek staje sie wymagalny. W
tym zakresie orgeny | sgdy powoiujg sie na Komunikat Gtownego Inspektora Sanitarnego pt.
Program Szczepien ochronrych wydawany na podstawie art. 17 ust. 11 ustawy o
zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi. Co prawda, przedmiotowy
akt nie zostal wprost powotany w tresci wyroku Naczelnego Sagdu Administracyjnego
wydanego w sprawie skarzacej, niemniej jednak jego przepisy legly u podstaw wydanego
rozstrzygniecia.

Wedtug wyrazanego juz wczeshiej stanowiska Trybunatu Konstytucyjnego moze dochodzi¢ do
sytuacji, w kiorych przepisy nie zostang powotane wprost w tresci ostatecznego orzeczenia
sgdowego, riemniej jednak zostaly one wykorzystane przez sktad orzekajgcy, co pozwala na
objecie skargag konstytucyjng (tak wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 pazdziermnika
2007 r., SK 7/06, OTK 2007 A, Nr 9, poz. 108 oraz powotane tam orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyinego).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Konieczno$¢ zastosowania tych
przepisdw wynika bowiem wprost z rekonstrukcji rozumowania organu orzekajgcego. Gdyby
nie obowigzywaly wskazane na wstepie przepisy przewidujgce obowigzek poddania dziecka
Skarzgcej obowigzkowym szczepieniom ochronnym w konkretnie okreslonych przedziatach
wiekowych, tzn. miesigcu i roku zycia w stosunku do poszczegolinych dawek szczepionek jak i
okreslenie ocgoérnie ilosci dawek poszczegdlnych szczepionek nie tylko nie doszioby do
wydania zeskarzonego orzeczenia, ale nie bytoby takze podstaw do wszczecia postepowania
egzekucyinego w adminisiracji w odniesieniu do egzekucji obowigzku niepienieznego poddania
dziecka skarzacej szczepieniom ochronnym. Przepisy te determinowaty nie tylko sam kierunek
orzeczenia, ale w ogdle mozliwos¢ dochodzenia przez organ administracji jego realizacji w
trybie okreslonym przez przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. 0 postepowaniu
egzekucyinyr v administracii.

Reasumuiec, kontroli w trybie skargi konstytucyjnej muszg by¢ poddane art. 5 ust. 1 pkt. 1 lit.
b ustawy 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi; art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u
ludzi; § &8 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie
obowigzkowych szczepiert ochronnych; art. 17 ust. 11 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o
zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi w zw. z § 5 rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie obowigzkowych szczepien ochronnych.
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Art. 5 ust. 1§ 1 pkt | ustawy 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych u
ludzi okresiaja, iz na osobach przebywajgcych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej cigzy
obowigzek pocdawania sie szczepieniom ochronnym. Art. 17 ust. 1 tejze ustawy precyzuje, iz
wykez chord’s okragla rozporzadzenie Ministra Zdrowia. Dnia 18 sierpnia 2011 r. zostato
wydane przez Ministra Zdrowia rozporzgdzenie w sprawie obowigzkowych szczepien
ochrornycii, «idre w § 2 okreslifo przedziat wiekowy o0so6b podlegajgcych szczepieniom
ochronnyrr 2k rOwniez wykaz chordb, ktorych dotyczy ten obowigzek. Zaden z tych aktow
normatywnyvch nie nrecyzuje ani ilosci dawek poszczegoinych szczepionek, ani tez nie podaje
konkretneco wieku w ktorym te dawki majg by¢ podane.

Mimc tego organy administracj publicznej, jak rowniez sgdy wyprowadzajg date wymagalnosci
obowigzku z Komurnikatu Gidwnego Inspektora Sanitarnego, ktory nie miesci sie w katalogu
zroaet nrews Dowszechnie obowigzujgce.

Zdaniem i wskazane wyzej przepisy prowadzg do naruszenia wywodzonej z art. 2

Korsty ady dostateczne] okredlornoscl przepisOw prawa, prawa do prywatnosci z
art. 47 Kongtytug)i '\D w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, jak rowniez art. 87 Konstytucii
przev: HOUJac go zamkniety katalog zrodet prawa powszechnie obowigzujgcego, do ktdrego nie
wchodzi akt o nazwie  komunikat”.

LA dostatecznej olkreslonosci przepisow prawa (art. 2

Konett

Jak juz wskazywano, art. 5 ust. 1 § 1 pkt 1 ustawy 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i
chorob zakeznych u ludzi ustanawia obowigzek poddawania sie przez osoby przebywajgce na
teiytoriu"”\ Folski szczepieniom ochronnym. Przedmiotowy przepis nie okresla ani listy chordb
objetych ciowigzkiem szczepien, ani grupe osob zobowigzanych do wykonania obowigzku.
Zgodnie z art. 7 ust. | tejze ustawy powyzsze informacje majg zosta¢ okreslone przez
Ministra Zdrowia w tresci roznorzadzenia. Dnia 18 sierpnia 2011 r. Minister Zdrowia wydat
rozporzgczerie w sprawie obowigzkowych szczepier ochronnych.

Zgodrie z tym axktem normatywnym obowigzek poddania sie obowigzkowym szczepieniom
ochrornym orzeciw:

oy obejmuje:

ol LT

a) cziecl | miocziez ad 7 tygodnia zycia do ukonczenia 19 roku zycia,
b) osoby ze stycznoscia z chorymi na btonice;

i i miodziez od dnia urodzenia do ukonczenia 15 roku zycia;

3) mwa eniv Haemophilus influenzae typu b obejmuje dzieci od 7 tygodnia
zycia d o 2ycia;
4) inwsz m zakazeniom Streptococcus pneumoniae obejmuje dzieci i miodziez od 2

miesigca zycia ¢ ukonczenia 19 roku zycia;
5) krztudoow odgjmule dzieci i mtodziez od 7 tygodnia zycia do ukonczenia 19 roku zycia;

0) nan 1y
zycia co ukeot

7) odrze cheimuje dzieci i miodziez od 13 miesigca zycia do ukonczenia 19 roku zycia;
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, uﬁom:zcv ia 12 roku zycia:
i eniem odnornosci o wysokim ryzyku ciezkiego przebiegu choroby,
z osirg biataczka limfoblastyczng w okresie remisji,
zekazcne HIV,
nrzed leczen e immunosupresyjnym lub chemioterapia,
OO riczenia 12 roku zycia z otoczenia osob okreslonych w lit. a, ktore nie
0spe wiglrzng,
10 vkonczenia 12 roku zycia, inne niz wymienione w lit. a i b, przebywajgce w:
ach pietlegnacyjno opiekunczych,
- ch opiekunczo leczniczych,
’ ‘n/;h cdomach dziecka,
z maloletnimi dzie¢mi i kobiet w cigzy,
J0MocCy spoieczne),
' opiekunczo wychowawczych,
clacowkach opiekunczo terapeutycznych,
GSrotikach preadopceyjnych,
Hiz wymienione w lit. a ¢, przebywajgce w ztobkach lub klubach

P

y ka

A\_}'

P oor DAemu dzieciecemu (potiomyelitis) obejmuje dzieci i mtodziez od
14 roky zycia;

10) réfyozce ohejmule dziech i miodziez od 13 miesigca zycia do ukoinczenia 19 roku zycia;

iziez el 7 tygodnia zycia do ukenczenia 19 roku zycia,
, harazone na zakazenie;

i ranaleniu watroby typu B obemuje

=l | mitodziez ed dnia urodzenia do ukonczema 19 roku zycia,

nidw  ezkdt medyeznych lub innych  szkdt prowadzgcych  ksztatcenie na
medycznych, kKtorzy nie byli szczepieni przeciw wirusowemu zapaleniu

ntow uczelri medycznych lub innych uczelni, prowadzgcych ksztatcenie na
rkach medycznych, ktérzy nie byli szczepieni przeciw wirusowemu zapaleniu

watrony tyou B,

o) oscby szeczeglnie narazone na zakazenie w wyniku stycznosci z osobg zakazong
wir_sem zapalenia watroby typu B, ktdre nie byty szczepione przeciw wirusowemu

apalaniv watroby typu B,

&l neoby zakazone wirusem zapalenia watroby typu G,
i osoby wykonujgce zawdd medyczny narazone na zakazenie, kidre nie byty
szczepioine przeciw wirusowemu zapaleniu watroby typu B,

¢) cechy w fazie zeawansowanej choroby nerek z filtracjg ktebuszkowg ponizej 30 ml/
min orez 0soby dializowane;

13) wscieklizrie obgjmuje csoby majgce stycznosC ze zwierzeciem chorym na wscieklizne lub
podejrzayn 0 zakazenie wirusem wscieklizny.

Zatem wigkszos¢ szcozepien ochronnych zgodnie z § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w
sprawie szczepieh ochronnych moze by¢ poddania dzieciom i mtodziezy w wieku do 19 roku
zycia. Poc iz ,;"Ly yrn wymaga, iz Program Szczepien Ochronnych, do wydania ktérego
upowaznia art. 17 ust. 11 ustawy o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych
i ludzi Giownego lﬁsgc'ﬂora Sanitarnego nie miesci sie w katalogu zrodet prawa powszechnie
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ObowigZUECE
ograﬂicmc‘

ZELEr W jeGO arodze nie sposob naktadac na obywateli obowigzki i
' awa (o czym szerzej ponizej). Zatem nalezy stwierdzi¢, iz brak jest
powszechnie obowigzujgcego konkretyzacji w ktorym miesigcu/roku
& przeciwko poszezegolinym chorobom staje sie wymagalny. Brak jest
noszezegolnych szczepionek ma by¢ podanych dziecku. Rowniez nie
awie nalezy stwierdzac, ze obowigzek szczepienia dziecka jest

obowme
o!<res:e§ e
wiadcino
wymagaiv.

cSisow prawa nakazuje unika¢ stanowienia przepisow "w sposob
i powodujgey istotne watpliwosci prawne”, a takze regulacii,

0og s firiowenymi pojeciami albo majg niezrozumiatg tres¢ (wyr. TK z
17122002+, L 3/02, OTW A 2002, Nr 7, poz. 95).

&znych interpretacji prawa ze strony organéw administracii.
; W/iT galnos¢ obowigzku zaszczepienia przeciwko
ouln\/ml dawkami wynika z Komunikatu Gtownego
nia slkierowanego przez lekarza do rodzicow. To samo

¢ daleko posunieta, iz wynikajgcych z nigj rozbieznosci nie da sie
sof srodkdw majgeych na celu wyeliminowanie niejednolitosci w
wa", v czym "pozbawienie mocy obowigzujgce) okreslonego przepisu z
asnoscl winno by¢ traktowane jako srodek ostateczny, stosowany dopiero
rr.eiody usuwania skutkoéw niejasnosci  tresci przepisu, okazg sie

niewrys C0E v, K 4/04, OTK A 2005, Nr 6, poz. 64; zob. tez np.

wyr, Ts OTH-A 2002, Nr 7, poz. 90; 31.3.2005 r., SK 26/02, OTK A
2005, Nr 3, dsga, 12.9.2C005 r, SK 13/05, OTK A 2005, Nr 8, poz. 91 —
zeznarie nie: oji codatkowej; 30.9.2008 r., K 44/07, OTK A 2008, Nr 7, poz.

Z0o statku pometnznego 14.2.2012 r., P 20/10, OTK A 2012, Nr 2,

126 — zest
5 rkornenii; pojecie "znacznej ilosci'; 18.7.2013 r., SK 18/09, OTK

poz. 15 -

A 202, , “kowanie dochodu niezgtoszonego przez podatnika; 25.2.2014
r, SP\ %C /‘1‘ r 2, poz. 13 nieprecyzyjnos¢ zwrotow “nawotuje do nienawisci”
oraz "inny ":‘\ST\/\:(,':‘ 17.7.2074 r.,, SK 35/12, OTK A 2014, Nr 7, poz. 72 —
CZyN Zalsroniomy: P 49/13, OTK A 2014, Nr 7, poz. 79 podatek od dochodow
nieujawrionych:,

VI Warvszsnie 2 87 Wormstyh

Zgodr: oogladami doktryny i orzecznictwa, na podstawie przepisow Kon-
stytucji RF coezio do stworzenia zamknietego systemu zrédet prawa (tak np. dr hab. Marcin
Wigcek w Ko It: 1. 87 Konstytucji RP pod red. prof. dr hab. Marek Safjan, prof. UW
ar nat . g kataiogu naleza:

[<J

Q@

ratyfikcwaine urncwy mieczynarodowe,
rozporzgdzenia,

akty prawa misjs

[

cowego  obowigzujgce na obszarze dziatania organdw, ktore je wydaty.

Odroznic przy tym nalezy akiy stanowienia prawa od aktoéw stosowania prawa. Akt stano-
wie i watwdrezy, akt stosowania prawa za$  kazdg postac re-
aliz v rorme 0ogding i abstrakceyjna odnosi do indywidualnie
0zZNE 0 ronlaetnie okrastone] sytuaciji. Pojecie ,prawo powszechnie
obowigzuj ocr J0Si sie Jc regulacji prawnych, na podstawie ktorych organy wtadzy publicz
nej Moge, \«\ dad akly stoscwania prawa w postaci decyzji czy orzeczenia w stosunku do jed
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> MOgg stanowi¢ podstawe przyznania uprawnienia b@dz na-
/ie do kategorii ,prawo wewnetrznie obowigzujgce”, ktore
P niz moze by¢ podstawg jakichkolwiek decyzji organdw wiadzy
CSOO prawnych | innych podmiotow (Haczkowska Monika, Ko-

P LEX).

cehronnyeh wydawany przez Gtéwnego Inspek-
ﬁﬁagu srodet prawa powszechnie obowiazujace-
charalier prawa wewnetrznego, obowigzujacego
sodiegle organowi wydajgcemu. Akt tego rodzaju nie
i wobec obywateli. Jest on jedynie aktem stosowania prawa,
cdiane na obywalteli ohowigzki.

= me kwestionuje, ze art. & ustawy o zapobieganiu oraz zwal-
udzi naktada na 0soby przebywajgce na terytorium Pol-
vieniom ochronnych. Rowniez nie zaprzecza, aby byta
+ Ministra Zdrowia w sprawie  obowigzkowych  szczepien
zeciwko jakim chiorobom musi by¢ dziecko zaszczepione i w
slic bowiem nalezy, iz w/w ustawa zawiera delegacje usta-
tegoz rozporzgdzenia. Roéwniez rodzaj aktdow norma-
nalezy do zrodel prawa powszechnie obowigzujgcego.
z\A/i%zana Komunikatem Gtownego Inspektora Sanitar-
a jak rowniez ilos¢ dawek podlegajgcych podaniu (np.
U |l oY nmezv vvykonac W DIGIV\/SZGJ doble zyC|a podczas

 Zdrowia

Censtytuci musi mied forme co najmniej rozporzadze-
nwierdzenia, ze Komunikat GIS ma charakter ,techniczny”, to nie moze
' xJzowazxow Wigze bowiem wytgcznie lekarzy i pielegniarki, nie za$

dinister ‘?’uvowza wskazuje, iz Program Szczepien

i W zaleZnoscl od lalendarzowego wieku dziecka’
nistra Zdrowiza z dnia 17 kwietnia 2019 r.).

Wobes feg
SCH Wy DIOWaEs

CwiazkOw na dbywateli, co z kolel powoduje brak mozliwo
nosc; ;voszczegolnych szczepien z tego komunikatu.

At C:%ows ego Inspektora Sanitarnego mozna nakta-

d7i do naruszenia wyrazonej w art. 10 Konstytuciji
ka bowiemn 2z art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca
Sanittarne] GIS jest centralnym organem administracji
u*:adzy wykonawczej, do uprawnien ktorej nie nalezy

Strove 7



ac Wojewodzki Sad Administracyjny w wyroku z dnia 22
73/10, ktory stwierdzil, ze ... Wydane na mocy delegacji
odstawie pizepisow pizefsciowych) rozporzagdzen/e Mini
oW sprawle wykazu obowigzkowych szczepier: ochronnych
kumentacii szczep/en’ (Dz. U. Nr 237, poz. 2018 ze zm.) ustala
Sa to ?rodla prawa w znaczeniu konstytucyjnym. Wyda-
seictora Sanitarnego, Zze szczegotowymi wskaza-
‘:‘y*’? wczgpmrmk na dany rok ma swoje
sralcter niejako “tachniczny", gdyz
k. Jest ’@- zrozumiate, jesli uwzgledni sie dy-

zmieniajacg sie sytuacje epidemiolo-

&
c:;?
n§1§
Gt

ra ev\/oje uzasadnienie medyczne, niemnigj jednak z
aoze Doza zakres zrodet prawa powszechnie obowigzujgcego.
?ocwa WU Szezepier na kazdy rok w formie zatgcznika
gclyz miescitoby sie cno w katalogu zrédet powszechnie
;JST o uregulowane obywatele sg zwigzani Rozporzg-
mem Szczepian.

i doszio do nieuprawnionego rozszerzenia katalogu zrodet
1O | \/\/@czere do niego Komunikatu Gtéwnego Inspektora
7 Konstytug

w47 Konstytucii w zw. 2 art. 31 ust. 3 Kon-

Obowizzizcs w —o! : iisy Sotyczace obowigzku szczepiert ochronnych niezaprzeczal-
ie st ' do prywatnosci z art. 47 Konstytucji (prawo do decydowania

noziwose podiecia przez osoby obowigzane do poddania sig
Mb ich opiekunéw pravvnych lub faktycznych decyzji 0 odmowie

S vwa;zacr sie Scisle z nakazem poszanovvama godnosci
dm )/dovvc.ma przez nig o $wiadczeniach zdrowotnych, ktorym

nie z art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
art. 31 ust. 3 Konstytucji mogg by¢ wprowadzane je-
& konleszne w demalratycznym spoteczenstwie m.

( aEmWf A zatem ograniczenia mozna wprowa-
& one Koniecrne | proporcionalne.

Qwr rwolnesal | praw. Zas istota wolnosci | praw
L jest oclbierana zardwno dzieciom poprzez przymusowe
i Lyc.a w wyniku szczepien, bez jednoczesnego Stwo-
:znieczen tych praw chociazby w postaci wsparcia ze stro-
A, Po owyzsze jest tym bardziej uzasadnione, gdyz szczepienie
. cbberczeng jasno okreslonym ryzykiem (o czym swiadczy lista skut-
nreparaiéw szezepionkowych oraz Zatgeznik nr 1 do Rozporzgdzenia
cirie 2010 r. w sprawie niepozgdanych odczyndw poszczepien-
znawania), Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu cziowie-
Jzhaczea 1o, ze Paastwo nie ma prawa podejmowac zadnych
7y stanowigeych zagrozenie dla zycia obywatela, w tym

18! ma niezbywalne prawo do ochrony zycia. Tymczasem w
Jig obowigzkowe szczepionki juz w pierwszej dobie zycia.

=l
<L
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stnego mush wynilkad z ustawy. Podkreslic nalezy, iz
sie szezepieniom ochronnym wynika z ustawy o zapo
10rolb zakaznych u ludzi, niemniej jednak lista chorob,
cziecko wynika juz z PopoIze}dzenla Ministra Zdrowia w
&y ochronnych ak‘xu prawnego o randze nizszej niz ustawa.
nveh szozegionek jak réwniez lata i miesigce w ktérych na
iz 7 Programu Szczepien Ochronnych  komunikatu
Aoora Sanitarnego, kiory to akt nie jest Zrodtem prawa
> ne jego podstawie nakladac obowigzki na obywateli.
a':‘m istracyjne, w toku kidrych naktada sie na opieku-
> mmwv poszczegolnych szczepien wiasnie z
ktory nie jest w ogole zrodtem prawa po
Rrescazy stpa‘st»ﬁg Polskiej przyjmuja, i
wynikajacych 2 Komunlkatu
; -‘("Exa mimo iz ten akt nie jest
. 10 z kolel skutkuje ukaraniem ich grzywng
g} grzywny moeze wynosi¢ 10 tys. ztotych na

il
2 jednego roazica moze maksymalnie wynosi¢ 50

rocizicOw i 1 dziecka moze zostac ukarana fgcz
zoodne z wyimegiem wprowadzenia ogranicze

)
et

nia orzyslugujgcego prawa
dczenia,

0 od tego, ktoéry obowigzywat w po-
uropejskiej zrezygnowano z przymuso-
; .eem:éarza szczepien” na rzecz podawania ich jedy

ol \/aiz\my w Polsce obowigzek szczepienia dzieci prze
o7y, 1z wircwaczajge ten obowigzek Panstwo Polskie nie

yimi za iege wprowadzeniem. Z pisma Minister
lig 0uov\/.czkowych szczepien ochronnych przeciwko
mu Szezepien Ochronnych podyktowane byto wielolet

aiosy ze cdsigpieniem od prowadzenia szczepien ze
o kiorym sg one prowadzone. W rezultacie obowigzek
siony wtakich panstwach jak: Dania, Estonia, Hiszpania,
Wa, Maﬁe [.uksemburg, Portugalia, Rumunia, Szwecja,
oh panstwach obowigzkowe jest szczepienie mniejszg
G, /E,D\/\/IC',Z\A"I szczepien w podobnym zakresie co w
jach socjelistycznych takich jak Stowenia, Stowa

sciwko gruzlicy i wzw typu b w pierwszej dobie zycia prowadzo
europeiskich - w Butgarii i Polsce. Jedna szczepionka jest po-
‘a na Wegrzeoh, Rumunii oraz w Portugalii i Hiszpanii. W pozo
tvm chorobom realizowane sg w pozniejszym terminie (Ir
), edyme w grupach wysokiego ryzyka (Finlandia, Sz
ia, Holandia, Niemcy, Dania, Szwajcaria, Wtochy, Sto

,\L
vadzane w ogoie (Belgia, Austria, Grecja).




caleks idacych srodkow jak szczepienia budzi
saczenia u Dewnych grup ludnosci:

’yc’“ zniesiono obowigzek szczepien nie dochodzi do po
1 GO wydawaioby sie pozostawac na pierwszy rzut oka w
rezygna Cja z rzekomej ochrony zapewniane] przez nie,

’ p Cf'uj iucnosci z Afryki i bliskiego wschodu i innych
tem zachorowai na choroby zakazne.

i nie bylc niezbedne, gdyz ryzyko wystg
stawionvzh nowyzej danych nie jest realne a
:f)[’y‘vr\ai 08¢, kidre rowniez pozwalajg na zapo
=t *yjne), Rovmier art. 68 ust. 4 Konstytucji RP
choroby epidemiczne nie przesadza czy Srodki

; e siosowane ns zasadzie dobrowolno-
art, 47 Konstvtucii RP), czy przy-
it wbowlgzkowe szczepienia
Ustawodawca moze
lezenia chordb epide-
a0 art. 36, red. p ©f. dr hab. Marek Safjan, dr

; 1 lest mwaienie czy ingeren-
Dbowizzkowe szczepienia ochronne sg
20 g otwierclzejg chociazby ulotki szczepionek
Ki goraczkowe i niegorgczkowe, porazenie
alerie mozgu, zapalenie opon MOzgowo
o swicdomose istnienie cowaznych (i czesto
el prowaczenia szezepien prowadzgcych do znacznego
: ze émierci osoby szczepiong). Mimo tego wprowadzit
aczajze mozlivwest odmowy przeprowadzenia tych swiadczen
' { v nie ma przepisow, ktdre
foby wyptacanie odszkodo-
il poszezepiennymi. W rezultacie
STeTat fmmuneghé\awych zostali pozosta-
fszbiocowania ze strony panstwa ktdre
Weoina oczywiscie wysta-
Gdztwern o zaptate od-
kL yoe mozhwoéc udovvodmema

roawn
o
zap

vigzikowych szczepien ochronnych z jednej
hez nowotania funcuszu odszkodowawczego

~ ~
3 <

31 ust. 8 Konstytucii.
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