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W imieniu Skarzgcej, dziatajgc na podstawie udzielonego mi petnomocnictwa, wno-
sze skarge konstytucyjng przeciwko przepisowi art. 950 ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego (Dz. U. z 1964 r., nr 43, poz. 296 z p6zn. zm., dalej ,k.p.c.”), na podstawie ktdre-
go Sad Okrggowy w P postanowieniem z dnia stycznia 2011 r. orzekt ostatecznie
o prawach i wolnosciach Skarzgcej.

Oswiadczam, ze wymienione wyzej postanowienie Sgdu Okregowego w P Zo-
stato doreczone z uzasadnieniem Skarzgcej w dniu 24 stycznia 2011 r., tym samym termin
do wniesienia skargi konstytucyjnej zostat zachowany.

Wskazuje, ze w przedmiotowej sprawie naruszone zostaly nastepujgce prawa i wol-
nosci Skarzacej:
- prawo do sgdu, tj. art. 45 ust. 1 oraz art. 77 ust. 2 Konstytucji RP,

Wobec powyzszego wnosze o:

- stwierdzenie niezgodnosci art. 950 k.p.c. z Konstytucjg RP, {j. z art. 45 ust. 1 oraz art. 77
ust. 2 Konstytucji RP, w obecnym brzmieniu tego przepisu, poniewaz wytgcza on mozliwosé
zaskarzenia czynnos$ci opisu i oszacowania w terminie tygodniowym od dorgczenia dtuzni-
kowi protokotu z tej czynnosci.

UZASADNIENIE

1. Stan faktyczny.

Skarzgca przed wyznaczonym na dzien 02.07.2010 r. przez Komornika Sgdowego
prowadzgcego postepowanie egzekucyjne w sprawach sygn. , ,
oraz terminem czynno$ci opisu i oszacowania nalezacej do Skarzacej
nieruchomosci doznata urazu, wskutek ktérego w dniach od  .07.2010 do  .07.2010 .
przebywata na zwolnieniu lekarskim. Skarzgca dotozyta nalezytej starannosci, aby poinfor-
mowac¢ Komornika Sgdowego o zaistniatych okolicznoéciach. W dniu 01.07.2010 r. Skarza-
ca przestata do Komornika Sgdowego informacje o okolicznosciach zdrowotnych wraz z

kopig zwolnienia lekarskiego.
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W dniu 02.07.2010 r. wyznaczonym na dokonanie czynnoSci opisu i oszacowania
Skarzgca przebywata na terenie nieruchomosci. Skarzgca poproszona przez komornika
okazata ponownie przestane zwolnienie. Komornik dokonat jedynie weryfikacji zaswiadcze-
nia lekarskiego i oswiadczyt, iz diuzniczka (Skarzgca) nie musi bra¢ udzialu w czynno-
$ciach. Zachowanie komornika w zaden sposob nie wskazywato, iz przystgpit do dokonania
i zakonczyt czynnosci opisu nieruchomosci. Wobec faktu, iz natychmiast po okazaniu za-
Swiadczenia lekarskiego komornik odjechat z posesji, nie dokonat wizytacji drugiej z nieru-
chomosci podlegajgcych opisowi, braku informacji o zakonczeniu czynnoéci opisu
i oszacowania, Skarzgca pozostawata w przekonaniu, ze komornik odstgpit od zakonczenia
czynno$ci opisu i oszacowania we wskazanym terminie. Wobec przekonania, iz do zakon-
czenia czynnosci opisu i oszacowania nie doszlo, Skarzgca nie mogta odnie$¢ sie do tresci

Czynnosci opisu i 0szacowania, wnoszgc skarge.

W dniu 19 lipca 2010r. Skarzaca otrzymata od Komornika Sadowego prowadzacego
postepowanie egzekucyjne w sprawach sygn. : , oraz
pismo oznaczone jako przekazanie odpisu protokotu i oszacowania nieruchomosci

oraz operat szacunkowy.

W dniu 26 lipca 2010 r'. Skarzaca zlozyta do Sadu Rejonowego w Z | Wy-
dziat Cywilny Skarge na opis i oszacowanie wraz z wnioskiem o przywroécenie terminu do
ich zaskarzenia. Co wymaga podkreslenia z uwagi na przedmiot niniejszej skargi Skarzaca
dokonata tej czynnoéci w terminie 7 dni od dnia doreczenia pisma przez Komornika Sado-
wego. Skarzgca ztozyta wniosek o przywrdcenie terminu majgc na uwadze, iz z przyczyn
niezaleznych od niej dopiero po dorgczeniu w dniu 19 lipca 2010 r. ww. dokumentéw mogta
odnies¢ sig do ich tresci, podczas gdy termin na zaskarzenie tych czynnosci uptynat w cza-
sie, gdy nie byta jeszcze poinformowana ani o fakcie ukonczenia czynnosci opisu i oszaco-

wania ani tym bardziej o wyniku tych czynnosci.

W niniejszej sprawie Sad | instancji tj. Sad Rejonowy w Z | Wydziat Cywil-
ny postanowieniem z dnia  .10.2010 r. sygn. akt doreczonym w dniu 02.11.2010
r. w przedmiocie odrzucenia skargi na opis i oszacowanie oraz oddalenia wniosku o udzie-

lenie zabezpieczenia odrzucit skarge na opis i oszacowanie oraz oddalit wniosek o udziele-

! data stapla pocztowege Placowki Pocztowe] B
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nie zabezpieczenia. Z uzasadnienia postanowienia wynika, ze przyczyng odrzucenia skargi
bylo wniesienie jej po uptywie terminu okreslonego w art. 767(3) k.p.c. oraz nieuwzglednie-
nie w postanowieniu z dnia  .09.2010 r. wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia

skargi.

Postanowieniem z dnia  .09.2010 r. sygn. akt Sad | instancji oddalit wnio-
sek duzniczki (Skarzacej) o przywrocenie terminu do wniesienia skargi na opis
| 0Oszacowanie, wniesiony wraz ze skargq na opis i oszacowanie w dniu 26.07.2010 r. Po-
stanowienie to nie podlegato odrebnemu zaskarzeniu, a jako majace wplyw na tres¢ posta-
nowienia odrzucajgcego skarge na opis i oszacowanie, podlegato w trybie art. 380 k.p.c. w
zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zaskarzeniu wraz z postanowieniem z dnia  .10.2010 r. w przed-

miocie odrzucenia skargi na opis i oszacowanie.

Skarzaca zaskarzyta zazaleniem w catosci ww. postanowienie w przedmiocie odrzuce-
nia skargi na opis | oszacowanie wraz z postanowieniem oddalajgcym wniosek
o przywrécenie terminu do jej wniesienia oraz w przedmiocie oddalenia wniosku
0 udzielenie zabezpieczenia, jednocze$nie wnoszac o:

a) zmiang zaskarzonego postanowienia z dnia .10.2010 r. poprzez orzeczenie

0 przywroceniu terminu do wniesienia skargi na opis i oszacowanie i przyjeciu skargi
do rozpoznania, a takze poprzez uwzglednienie wniosku o ustanowienie zabezpie-

czenia w postaci zawieszenia postepowania egzekucyjnego.

b) rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowienia Sgdu
Rejonowego w Z | Wydziat Cywilny zdnia  .09.2010 r. sygn. akt
w przedmiocie oddalenia wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi na
opis i oszacowanie, kitére zaskarzyta w catoéci oraz wnoszac o jego zmiane, po-
przez orzeczenie o przywrdceniu terminu do wniesienia skargi na opis
i oszacowanie. Zaskarzonemu postanowieniu z dnia  .09.2010 r. Skarzaca zarzu-
cita uchybienie art. 168 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze do uchybienia
terminowi do wniesienia skargi na opis | oszacowanie doszto w winy Skarzacej, w
sytuacji gdy podczas czynno$ci opisu i oszacowania korzystata ona ze zwolnienia
lekarskiego, nie zostata pouczona o przystugujacym jej prawie zaskarzenia czynno-
§ci opisu i oszacowania, a ponadto zostata wprowadzona w uzasadnione okoliczno-
sciami mylne przekonanie, iz komornik wobec faktu okazania zwolnienia odstapit od

dokonania w wyznaczonym terminie czynnosci opisu i oszacowania.
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Skarzaca podniosta, ze Sad | instancji btednie przyjat, iz diuzniczka (Skarzaca) zostata
pouczona o przystugujacej jej skardze na opis i oszacowanie wskazujac, iz ,zawiadomienie
wraz z pouczeniem dtuzniczka otrzymata w dniu 12 listopada 2007 r.”. Sad | instancji bted-
nie opart swoje wnioskowanie o pouczeniu diuzniczki (Skarzacej) na bezzasadnie powota-

nym zawiadomieniu znajdujgcym sie w aktach sprawy

Skarzgca zwrbcita uwage, iz toczace sig postepowanie egzekucyjne, ani wniesiona
skarga na opis i oszacowanie nie dotyczg sprawy , dotyczg natomiast spraw
, , , objetych zakresem przedmiotowego postepo-
wania oraz podniosta, ze postepowanie egzekucyjne, ktérego nieprawidtowosci zaskarzono
przedmiotowg skargg zostalo wszczete w sierpniu 2009 r., a nie w 2007 r.. Sprawa
i dokonywane w jej toku czynnosci byly i nie sg Skarzacej znane, nie majg zwigzku z
przedmiotowym postepowaniem, ani wniesiong skarga, stad przypisywanie przez Sad |
instancji skutkéw czynnosci ,zawiadomienia z pouczeniem” dokonanych w sprawie
, jJako nie majgcej zwigzku z niniejszg sprawg nie jest dopuszczalne. Faktem jest
natomiast, iz Skarzgaca nie zostata pouczona. Podczas sporzgdzania protokotu opisu i
oszacowania Skarzgcej nie zostato, a wobec jej nieobecnosci przy tej czynnosci w ogodle nie
mogto zostac, udzielone przez Komornika Sadowego pouczenie o mozliwosci zaskarzenia
czynno&ci opisu i oszacowania. Zawarte w protokole opisu i oszacowania stwierdzenie o

pouczeniu Skarzgcej jest niezgodne z prawda.

W stosunku do protokotéw opisu i oszacowania, w ktérych Komornik Sgdowy zaznaczyt
nie majgcy miejsca fakt pouczenia o przystugujgcej skardze, Skarzgca podkreslata zarzu-
cany juz w skardze na opis i oszacowani fakt naruszenia §131 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czynnoéci komornikéw, zgodnie z kto-
rym, przy dokonywaniu czynnosci opisu i oszacowania komornik powinien dgzy¢ do zebra-

nia wszelkich danych, ktdre umozliwiajg doktadne okreslenie nieruchomosci i jej wartoéci.

Za wadliwym zakonczeniem czynnoéci opisu i oszacowania, potwierdzonym protokotami
Z czynnosci przemawiat, poza argumentami podniesionymi w skardze na czynno$ci komor-
nika, fakt iz oba protokoty jak wynika z ich tresci dokumentujg czynnosci opisu dokonane w
tym samym dniu tj. 02.07.2010 r., o tej samej godzinie 11.15, przez te same osoby jedno-

czesnie obecne na dwoéch nieruchomosciach oddalonych od siebie o 0k.1,5 km, a uczestni-
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czace w ich dokonaniu, tj. komornika sgdowego, w obecnosci biegtego sgdowego oraz

podpisanego na protokole uczestnika czynnosci asesora komorniczego.

Sad Il instancji tj. Sad Okregowy w P okolicznosci niniejszej sprawy nie wzigt w
ogdle pod uwage, czemu dat wyraz takze w pominieciu odniesienia sie do nich w uzasad-
nieniu postanowienia z dnia  stycznia 2011 r. doreczonego wraz z uzasadnieniem Skar-

zgcej w dniu 24 lutego 2011 r.

W Kkonsekwencji przedstawionego stanu faktycznego oraz wyktadni przepisu art. 850
k.p.c. . dokonanej przez Sad Rejonowy w Z , a nastepnie Sgd Okregowy w P
Skarzaca utracita mozliwosci zaskarzenia wadliwie dokonanej czynnosci opisu
i oszacowania co pozbawito jg ochrony prawnej, w szczegdlnosci mozliwosci zaskarzenia
szeregu hieprawidiowosci w przeprowadzeniu ¢czynnosci opisu i oszacowania. Tymczasem
mozliwos¢é wniesienia skargi na opis i oszacowanie jest jedyng wlasciwg czynnoscig do

usuniecia wskazanych przez Skarzgca w tym zakresie nieprawidlowosci postepowania.

Z uwagi na specyfike niniejszej sprawy, wywodzacej sie z praktyk wystepujacych
w postgpowaniach komorniczych oraz z uwagi na zgromadzony w sprawie wyczerpujgcy
materiat dowodowy oraz z uwagi na obszerne z rzeczowej potrzeby wywody jurydyczne
przytoczone ponizej na wykazanie twierdzenia, iz niniejsza skarga jest oczywiscie uzasad-
niona, ze wzgledow metodyki wywodow, istotne elementy uzasadnienia przedktadam poni-

zej.

Whiosek o rozpoznanie skargi konstytucyjnej uzasadniam tym, ze norma przepisu art.
950 k.p.c. i jej wyktadnia przez polskie sady, a w okolicznosciach sprawy Skarzacej sposob,
w jaki zostata zastosowana przez Sad Rejonowy w Z , @ nastgpnie Sad Okregowy
w P poprzez ostateczne przesadzenie — w sposéb pozbawiajacy Skarzacg prawa do
poddania sgdowej kontroli czynnoéci komornika — od jakiego momentu nalezy liczyé termin
na zaskarzenie czynnosci komornika w postaci opisu i oszacowania narusza prawa i wolno-

Sci Skarzgce;j.

Opis i oszacowanie jest tym etapem postepowania, w ktérym nastepuje:
a) dokfadne okreslenie przedmiotu egzekucji: obszaru nieruchomosci, jej czesci skia-

dowych i przynaleznoséci, praw zwigzanych i obcigzajgcych nieruchomos$é
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b) jej wycena, niezbedna dla przeprowadzenia licytacji.

Dokonanie powyzszych czynnoéci zajmuje okreslony czas, a ustawodawca uwzglednit
te okoliczno$c¢ przy okresdlaniu terminow, dlatego ze poczatek lub koniec ich biegu (wyzna-
czony w dniach) ustalit na ,rozpoczecie" badz ,dzien zakonczenia" opisu i oszacowania (art.
945 §3, art. 950 k.p.c.). O terminie opisu i oszacowania komornik zawiadamia znanych mu
uczestnikdw (art. 945 § 1 k.p.c.). Niemniej w praktyce, komornik zawiadamia uczestnikow
jedynie o terminie rozpoczecia opisu i oszacowania, bowiem z oczywistych wzgledéw nie
jest mozliwe okreslenie w tym momencie dokfadnego czasu jego trwania. Zawiadomienie
stron o czynnoéci komornika stuzy temu, aby strony mogly w niej uczestniczy¢. Stuzy réw-
niez temu, aby strony mogty czynno$¢ te zaskarzy¢ i w ten sposdb ksztattowaé przebieg
postepowania. Tymczasem opis | oszacowanie, pomimo swojego rozciggniecia w czasie, w
sensie procesowym sg jedng czynnoscia, i wtaénie calej tej czynnosci dotyczy¢ moze wiec

ewentualna skarga.

Niemniej jednak stronom postepowania nie jest znany doktadny termin ani nawet mo-
ment ukonczenia opisu i oszacowania, co trudno zaakceptowaé. Zgodnie bowiem z art. 950
kpc, termin do zaskarzenia opisu | oszacowania liczy sig od dnia jego ukoficzenia. W efek-
cie, strony postepowania o dacie zakonczenia opisu i oszacowania dowiadujg sie zwykle w
sposob przypadkowy, bardzo czesto nie mogg wiec, w ustawowym terminie, zaskarzy¢ tej

czynnosci komornika.

Mozna sig takze spotka¢ sig rowniez z inng praktyka. Strony postepowania egzekucyj-
nego dowiaduja sig o zakonczeniu czynnosci z dorgczonego im protokotu opisu i oszaco-
wania. Nie jest do konca jasna podstawa doreczenia stronom takiego protokotu, najwyraz-
niej zakonczenie opisu i oszacowania traktowane jest tutaj jako odrebna czynno$¢ komorni-
ka, o ktorej zawiadomienie nastgpuje w trybie art. 763 k.p.c.. Jednak nawet taka korzystna
dla stron postepowania interpretacja (zaktadajgca obowigzek zawiadomienia o zakonczeniu
opisu i oszacowania poprzez doreczenie protokotu opisu i oszacowania) nie pozwala stro-
nom skutecznie zaskarzy¢ czynnosci. Z reguty bowiem w ten sposéb informacja
0 czynnosci dociera do nich juz po uptywie terminu, ktdrego poczatek biegu wyznaczony
jest przez art. 950 k.p.c.. Taka sytuacja miata wtasnie miejsce w okolicznosciach sprawy,

ktdrej dotyczy niniejsza skarga.
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W literaturze przedmiotu istnieje takze poglad, ze komornik powinien zawiadamiaé
strony o zakonczeniu opisu i oszacowania nieruchomosci z wyprzedzeniem, a podstawg do
tego zawiadomienia jest art. 945 §1 k.p.c. (A. Cudak Termin do wniesienia skargi na czyn-
nosci komornika Przeglgd Sadowy z 1998 r., nr 3, s. 50) - co jednak nie znajduje odzwier-
ciedlenia w praktyce komorniczej. Natomiast wedtug innych autoréw ,zakohczenie opisu i
oszacowania nieruchomaosci sprowadza sie do podpisania protokotu czynnosci” (A. Cudak
Termin... op cit. s. 49, O. Marcewicz w: A. Jakubecki (red.) Kodeks postepowania cywilne-

go. Praktyczny komentarz Krakow 2005).

Podsumowujgc, zaréwno z art. 763, jak i z art. 945 §1 k.p.c. trudno wywie$¢é nakaz za-
wiadomienia strony o zakohczeniu opisu i oszacowania, a strona jest zawiadamiana na
podstawie art. 945 §1 k.p.c. jedynie o rozpoczegciu tej czynnosci (najczesciej jest to informa-
cja o ,przystgpieniu do opisu i oszacowania"). W konsekwencji strona dowiaduje sie o za-
konczeniu opisu | oszacowania z reguty po jego dokonaniu, co nie wptywa na bieg terminu
do zaskarzenia czynnosci komornika. W efekcie, strona postepowania bgdz nic nie wie o
zakonczeniu opisu i oszacowania, badz dowiaduje sie o nim po uptywie terminu okreslone-
go w art. 950 k.p.c.. Powyzsze powoduje, ze strona traci praktycznie mozliwosci poddania

prawidtowosci tej czynnoéci kontroli sgdowe;.

Przytoczone postanowienie Sadu Il instancji z dnia  stycznia 2011 r. narusza prawa i
wolnoséci Skarzacej w ten sposéb, ze zamkneto jej droge do sadowej kontroli dziatan ko-

mornika, a zatem pozbawito Skarzgcg prawa do sgdu.

Skarzaca wyczerpata tok instancji, gdyz od orzeczenia powyzszego nie przystuguje
Skarzgcej zaden $rodek odwotawczy. Przy czym stan naruszenia praw i wolno$ci Skarzacej

trwa do chwili obecnej i jedynym $rodkiem do jego usuniecia jest skarga konstytucyjna.

2. Podstawa prawna orzeczenia Sadu Il instancji i jej uzasadnienie.

Sad Okregowy w P postanowieniem z dnia  stycznia 2011 r. w swych rozwa-
zaniach prawnych potwierdzit niekorzystne dla Skarzacej nastepstwa wynikajgce z wyktadni

przepisu art. 950 k.p.c. dokonanej przez Sad | instancji.
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W uzasadnieniu postanowienia z dnia stycznia 2011 r. Sad Okregowy w P
powotat sig zardwno na przepis art. 763 k.p.c., jak i na przepis art. 950 k.p.c.. Jednakze to z
przepisu art. 950 k.p.c. ostatecznie wywiodt norme prawnag, ktéra zamkneta Skarzacej dro-
ge do sadu. W uzasadnieniu ww. postanowienia podano, iz ,Zgodnie z art. 950 k.p.c. ter-
min do zaskarzenia opisu i oszacowania liczy sie od dnia jego ukonczenia, a wiec od dnia
2.07.2010 r.”?

Tym samym Sad Okregowy w P przyjat za Sadem Rejonowym w Z )
ze zakonczenie opisu i oszacowania nieruchomosci sprowadza sie do podpisania protokotu

czynnosci przez komornika.

3. Whioski.

Naruszenie art. 45 ust. 1 oraz art. 77 ust. 2 Konstytucji RP

Zgodnie z art. 45 ust. 1 konstytucji: “Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego roz-
patrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez wiaciwy, niezalezny, bezstronny i nie-
zawisty sgd.” Natomiast art. 77 ust. 2 stanowi, ze “Ustawa nie moze nikomu zamykac drogi

sadowej dochodzenia naruszonych wolnoéci lub praw.”

Zgodnie z pogladami doktryny w analizowanych artykutach Konstytucji RP zostata wy-
razona bardzo wazna zasada, ktorg okresla sie mianem prawa od sgdu. Jest bardzo istotne
prawo jednostki, ktéra moze dochodzi¢ swych praw przed "wtasciwym, niezaleznym, bez-

stronnym i niezawistym sadem".

Podstawg prawa do sadu stanowig tacznie art. 45 ust 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji RP,
zgodnie z ktorymi kazdy w postepowaniu cywilnym ma prawo do sgadu, a ustawa nie moze
nikomu zamykac¢ drogi sgdowej dochodzenia naruszonych wolnoéci i praw. Prawo do sadu
jest zatem uprawnieniem jednostki, aby wszystkie sprawy | spory jej dotyczace mogly zna-
lez¢ rozpoznanie i rozstrzygnigcie przez sad, dajacy gwarancje dokonywania obiektywnych,

sprawiedliwych i stusznych decyzji (orzeczen).

% dzien wizyty komornika na terenie nieruchomosci i sporzadzenia protokolu z czynno$ci opisu i
oszacowania dwoch nieruchomosci Skarzgcej a to objetych ksiggami wieczystymi o Nr Kw
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W wyroku z dnia 9 czerwca 1998 r. Sygn. K. 28/97 Trybunat Konstytucyjny wskazat, iz
»Z art. 45 ust. 1 wynika jednoznacznie wola prawodawcy, aby prawem do sgqdu objgec moz-
liwie najszerszy zakres spraw. Co wiecej, z zasady demokratycznego parnstwa prawnego
wynika dyrektywa interpretacyjna zakazujgca zawezajgcej wyktadni prawa do sgdu (orze-
czenja: z 21 stycznia 1992 r., sygn. K. 8/91, OTK w 1992 r., cz. I, s.82; z 29 wrze$nia 1993
r., sygn. K. 17/92, OTK w 1993 r., cz. Il, s.308 i n.; z 8 kwietnia 1997 r., sygn. K. 14/96, OTK
ZU, Nr 2/1997, s.122). Ustawa zasadnicza wprowadza domniemanie drogi sgdowej.”

Trybunat Konstytucyjny uznat, ze ,na konstytucyjne prawo do sqdu skfada sie w szcze-
goinosci:
1) prawo dostepu do sadu, tj. prawo uruchomienia procedury przed sgdem - organem o
okreslonef charakterystyce (niezaleznym. bezstronnym i niezawistym);
2) prawo do odpowiedniego uksztaftowania procedury sgdowej, zgodnie z wymogami
sprawiedliwo$ci i jawnosci;
3) prawo do wyroku sgdoweqo, tj. prawo do uzyskania wigzgcego rozstrzygniecia danej

sprawy przez sad.”*

Podobnie zgodnie z dominujacym gtosem przedstawicieli doktryny ,Art. 45 deklaruje
prawo kazdego do sgdu i do sprawiedliwego rozpoznania jego spraw. Chodzi tu o wszystkie
sprawy — karne, cywilne, administracyjne, karnoskarbowe itp. Tworcy Konstytucji uznajg
zgodnie z dokiryng demokratycznego panstwa prawnego (por. art. 2), ze jedynie sad moze
by¢ organem ostatecznie decydujacym o wolnoéciach, prawach i obowiazkach jednostki.”
Natomiast Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 12 marca 2002 r., P 9/01, OTK-A 2002,
Nr 2, poz. 14 stwierdzit, ze.: ,Jednym z fundamentalnych zafozert demokratycznego panstwa
prawnego jest zasada dostepu obywateli do sadu w celu umozliwienia im obrony ich intere-
sow przed niezawisfym organem kierujgcym sie wylgcznie obowigzujgcym w panstwie pra-
wem (...)” Ponadto ,Brak wyszczegdinienia w komentowanym artykule sytuacji, w ktérych

jednostka moze angaZzowac sgd w swojej sprawie, oznacza oczywiscie zezwolenie na takie

° Wyrok Trybunaitu Konstytucyjnego z dnia 9 czerwca 1998 r. Sygn. K. 28/97

* Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 9 czerwca 1998 r. Sygn. K. 28/97

® P. Winczorek ,Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.” Wy-
dawnictwo Liber, Warszawa 2000; s. 65.
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angazowanie w kazdej sytuacji, wedfug swobodnej jej oceny. Temu uprawnieniu odpowiada

naturalnie obowigzek sadu »rozpatrzenia« tej sprawy’

Trybunat Konstytucyjny uwaza takze, ze art. 77 ust. 2 stanowi uzupetnienie
i rozwiniecie art. 45 ust 1 Konstytucji RP. Przepis ten zakazuje ustawodawcy zamykania

drogi sgdowej dochodzenia naruszonych wolnosci i praw.

W opinii prof. Bogustawa Banaszaka wyrazonej w publikacji ,Konstytucia Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Komentarz” podkreslonoa, iz ,wedfug utrwalonego i powszechnie w litera-
turze prawniczej aprobowanego orzecznictwa TK Konstytucjia w art. 77 ust. 2 zabrania
ustawodawcy zamykania sadowej drogi dochodzenia naruszonych praw i wolnosci oraz
naleznosci z tego tytutu. Ograniczenia w tym zakresie mogg by¢ wprowadzone jedynie kon-

nl

stytucyjnie

Podobne stanowisko Trybunatu znalazio sie w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 lipca 2002
r. Sygn. akt SK 31/01: "Art. 45 ust. 1 Konstytucji stanowi, ze “kazdy ma prawo do sprawie-
dliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy, nieza-
lezny, bezstronny i niezawisty sqd”. Zagadnienie prawa do sgdu wielokrotnie byto przedmio-
tem zainteresowania Trybunafu Konstytucyjnego, wobec czego nie istnieje potrzeba po-
nownego szczegdtowego definiowania powofanego wzorca konstytucyjnego. Powtorzyé
jednak nalezy, ze “jednym z fundamentalnych zatozen demokratycznego panstwa prawne-
go jest zasada dostepu obywateli do sgdu w celu umoZliwienia im obrony ich intereséw
przed niezawistym organem kierujacym sie wyfacznie obowiazujgcym w panstwie prawem”
(orzeczenia z 8 kwietnia 1997 r., K. 14/96, OTK ZU nr 2/1997, poz. 16), a na prawo do sgdu
Sktadajg sie w szczegolnosci: prawo dostepu do sgdu (prawo uruchomienia procedury),
prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury (zgodnie z wymogami sprawiedliwosci i
jawnosci) oraz prawo do wyroku sgdowego (prawo do uzyskania wigzgcego rozstrzygnie-
cia; wyrok z 9 czerwca 1998 r., K. 28/97, OTK ZU nr 4/1998, poz. 50)."

® P. Sarnecki Oméwienie art. 45, (w1 L. Garlicki (red), Konstytucja ; s. 1-2.

" B. Banaszak .Konstytucja Rzeczypospolite] Polskie]. Komentarz” Wydawnictwo C.H. Beck, War-
szawa 2009; s. 392.

® Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 3 lipca 2002 r. Sygn. akt SK 31/01
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Niewatpliwym jest zatem, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy, wyinterpretowana z
art. 950 k.p.c. norma i jej zastosowanie przez Sad | i Il instancji zamknety Skarzacej droge

do dochodzenia obrony swoich praw przed sgdem w ogole.

W niniejszej w sprawie wystepuje bowiem istotne naruszenie praw i wolno$ci Skarzgcej
polegajace na mozliwym na gruncie przepisu art. 950 k.p.c. arbitralnym ujmowaniu momen-
tu zakonczenia czynnosci komornika w postaci opisu i oszacowania w ramach jego wyktad-
ni przepisu, w tym w taki sposob, aby strona nie zachowata realnego uprawnienia do ztoze-

nia skargi na czynnosci komornika.

Ponadto podkresli¢ nalezy, iz w tego typu przypadkach wystepuje i wystepowata takze
w przypadku Skarzgcej wyrazna potrzeba do rozpatrzenia sprawy, jakg jest koniecznos¢
poddania kontroli sagdowej wadliwie dokonanej czynnosci Komornika Sadowego. Niewatpli-
wie wystepuje zatem w tym przypadku ,sprawa” jako przedmiot konstytucyjnego — tj. wywo-
dzonego z art. 45 Konstytucji RP - prawa do sgdu. Istotna jest rowniez w niniejszej sprawie
okolicznosé, ze naruszenie prawa do sgdu spowodowato naruszenie innych majgtkowych

praw przystugujgcych Skarzgce;j.

Zaskarzony przepis powszechnie interpretowany w sposob przyjety w sprawie Skarzg-
cej przez Sad | i Il instancji wytacza spod kontroli sgdowej te przypadki, gdy strona z uwagi
na brak wiedzy o momencie podpisania protokotu z czynno$ci opisu i oszacowania przez
komornika traci w nastepstwie uptywu terminu okreslonego tymze art. 950 k.p.c. uprawnie-
nie do zaskarzenia tej czynnosci, przez co naruszone zostajg jej zywotne interesy majatko-
we. Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdziC, ze przepis art. 950 k.p.c., w obecnym
brzmieniu wylgcza mozliwo$¢ zaskarzenia czynno$ci opisu i oszacowania w terminie tygo-
dniowym od doreczenia dtuznikowi protokotu z tej czynnoséci, przez co narusza konstytucyj-

ne prawa i wolnosci Skarzace;j.

Skarga konstytucyjna wnoszona na tle przedstawionego wyzej stanu faktycznego
obejmuje w tym konkretnym przypadku wniosek o stwierdzenie niezgodnoséci z Konstytucig
RP przepisu art. 950 k.p.c. w obecnym brzmieniu. Przepis ten bowiem daje mozliwosc¢ takiej
wyktadni, ktora stata sie podstawg niekorzystnego dla Skarzgcej rozstrzygnigcia. Zatem

przepis art. 950 k.p.c., w brzmieniu utrwalonym wykladnig sadowg narusza Konstytucje.
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Norma wynikajgca z art. 950 k.p.c. w obecnym brzmieniu tego przepisu z uwagi na to,
iz bieg terminu powigzany jest z momentem, od ktérego nalezy liczy¢ termin na zaskarzenie
czynnosci komornika w postaci opisu i oszacowania i ktdry nie musi by¢ dla strony jawny
dopuszcza element przypadkowosci. Tym samym zostaje naruszona zasada rownoséci wo-
bec prawa. Strona, ktéra powzieta wiadomos$é o rozpoczeciu biegu terminu do zaskarzenia
bedzie miata mozliwo$¢ skorzystania z prawa do sadu, a strona, ktora takiej wiadomosci nie

otrzyma nie bedzie miata mozliwoéci skorzystania z prawa do sgdu.

Prowadzi to w efekcie koficowym do pozbawienia Skarzgcej i innych stron bedacych w
podobnej sytuacji prawa do sadu, ktore wyraznie wynika z art. 45 ust 1 art. 77 ust. 2 Kon-
stytucji RP. Z tych powodéw niniejsza skarga konstytucyjna stata sie konieczna i jest uza-
sadniona. Dlatego art. 950 k.p.c. art. w kwestionowanym zakresie na wstepie wskazanym

jest niezgodny z Konstytucjg RP.

W swietle powyzszego wnosze jak w petitum.

e cei jéy/fwm

Pawet Kuglarz

radca prawny
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Zatgczniki:

- petnomocnictwo od Skarzgcej wraz z potwierdzeniem uiszczenia opfaty
skarbowej,

- poswiadczona za zgodno$¢ kopia postanowienia zdnia  .10.2010 r. i z dnia

.09.2010 z uzasadnieniem,

- poswiadczona za zgodno$¢ kopia postanowienia z dnia  stycznia 2011 r. z
uzasadnieniem,

- 5 odpisow skargi konstytucyjnej wraz z zalgcznikami.
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