Sygn. akt
POSTANOWIENIE
Dnia 28 stycznia 2013 roku

Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim w V Wydziale Gospodarczym
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Grzegorz Urbanik
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Bohdziewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2013 r. na rozprawie

sprawy

z powodztwa B spotki akeyjnej w W

przeciwko § K

o zaplate

postanawia:

1. zamknietg rozprawe otworzy¢ na nowo,

2. na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 3 ustawy z
dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. 1997, nr 102, poz. 643 ze
zm.) przedstawi¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu nastepujace pytanie prawne:

Czy art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 1997 1. - Prawo bankowe (Dz. U. 2011, Nr 72,
poz. 388), w zwiazku z art. 244 § 1 i art. 255 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.), w czedci, w jakiej nadaje moc
prawna dokumentu urzedowego wyciagom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do
praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnosci bankowych w postgpowaniu cywilnym
prowadzonym wobec przedsicbiorcéw, jest zgodny z art. 2, art. 20, art. 32 ust. 1 zdanie
pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej?,

3. na podstawie § 106 Rozporzqdzerua Ministra Sprawiedliwodci z dnia 23 lutego
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UZASADNIENIE

Zagadnienie prawne wskazane w pytaniu prawnym do Trybunal Konstytucyjnego

powstalo na tle nastepujacego stanu faktycznego i prawnego:

Pozwem z dnia  lutego 2012 r. powdd B spotka akcyjna w W
przeciwko pozwanemu S K wniosl o wydanie nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym, w ktérym zazadal zaplaty kwoty zt wraz z odsetkami

ustawowymi oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze na

rachunkach prowadzonych ptrzez B spotke akcyjna w W widnieje
wierzytelno$¢ wobec pozwanego w zwiazku z umows nr o
swiadczenie uslug TransFinancing z dnia grudnia 2009 r., na mocy ktdrej nastapil
przelew wierzytelnosci P spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w M

, ktorych dluznikiem jest pozwany na rzecz Banku. Dalej powdd podnidst, ze
zadluzenie pozwanego uwzgledniono w wyciggach z ksiag banku wystawionych w dniu

lutego 2012 r. Do pozwu powdd dolaczyl przywolana wyzej umowe, wezwanie do zaplaty z

dnia stycznia 2011 r. oraz dwa wyciagi bankowe wystawione w dniu  lutego 2012 r.
Pierwszy wyciag z ksiag banku opiewa na kwote zl, ktéry wedlug jego tresci
stwierdza zadluzenie z tytulu faktury Drugi wyciag zostal wystawiony na
kwote zt wynikajaca z faktury

Wdniu  czerwca 2012 r. Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim w I Wydziale
Cywilnym wydal nakaz zaplaty w postgpowaniu nakazowym.

W przepisanym terminie pozwany S K reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniést o uchylenie nakazu zaplaty w calosci, o oddalenie
powddztwa w calosci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu.

Odnoszac si¢ do zadania strony powodowe] pozwany wskazal, ze nie kwestionuje

istnienia umowy nr o S$wiadczenie uslug transfinancing
zawarte] miedzy powodem a P spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w
M Strona pozwana zarzucila, iz powédd nie wykazal skutecznego

posiadania wierzytelnosci dochodzonej niniejszym pozwem. Pozwany odnoszac si¢ do
postanowienn umownych podnidsl, iz strona przeciwna swoje wierzytelnosci powinna
posiada¢ na podstawie art. 509 k.c. Nawigzujac do tresci umowy z dnia  grudnia 2009 r.

pozwany wskazal, ze integralng czescia umowy sa zalaczniki od nr 1 do nr 7 oraz Regulamin
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Kredytowy zawierajacy wykaz mogacych stanowié¢ potencjalnych dluznikéw i tryb
nabywania wierzytelnosci przez powoda. Pozwany podnoszac bezzasadno$é roszczenia
wskazal, ze powdd w chwili zawierania umowy z dnia ~ grudnia 2009 t. nie mogl naby¢
dochodzonej wietzytelnosci, gdyz obiektywnie nie istniala w tym czasie.

W odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty B spolka akcyjna w K
wni6st o dopuszczenie dowodu w postaci aneksu nr 2 z dnia  lutego 2010 t. do umowy z
dnia  grudnia 2009 . o $wiadczenie ustug TransFinancing oraz o dopuszczenie dowodu z
zawiadomienia dluznika o dokonaniu przelewu wierzytelnosci z dnia  lutego 2010 r. Oba
dokumenty zostaly zawnioskowane na okoliczno$¢ istnienia wietrzytelnosci dochodzonej w
pozwie. W dalszej czesci pisma procesowego powdd podnidst, iz z dolaczonego aneksu nr 2
do umowy o $wiadczenie uslug TransFinancing oraz samej umowy wynika dokonanie
przelewu swojej wierzytelnosci, ktére spotka P miala wobec pozwanego. Strona
powodowa podkredlila, Zze dopelnila wszystkich obowiazkéw zwigzanych z wydaniem
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, a zalaczone do pozwu wyciagi z ksiag
bankowych z dnia  lutego 2012 r. zostaly poprawnie wystawione.

Na rozprawie w dniu  listopada 2012 r. przed Sadem Rejonowym w Gorzowie
Wielkopolskim w 1 Wydziale Cywilnym zostal dopuszczony dowdd z przestuchania
pozwanego S K na okoliczno$¢ istnienia wierzytelnosci dochodzonych
pozwem 1 jej wysokosci, a ponadto jej zwiazku z dzialalno$cia gospodarczg prowadzona
przez pozwanego.

Pozwany podal m.in. Ze nie wie z jakich tytuléw powdd dochodzi od niego
naleznosci objetych pozwem. Wyjasnil réwniez, ze ze spotka P utrzymywal kontakty
handlowe od 12 lat. W tym czasie otrzymywal rézne faktury, ktére opiewaly na kwoty okolo
20.000 21 i wigcej. Nigdy nie otrzymal zadnego wezwania do zaplaty dotyczacego zaleglosci
jego wobec spolki. Ponadto wskazal, ze otrzymal od W W czlonka zarzadu
spolki P e — maila, ze spétka zawarta umowe z bankiem na mocy, ktérej naleznoséci z
faktur mialy by¢ placone przez bank. Pozwany wskazal réowniez, ze nie dokumentuje
dowodéw zaplaty. S K dodal, ze kwote zl jakq zaplacil syndykowi
spolki P potraktowal jako ostateczne rozliczenie ze spotka. W dalszej czesci
podnidsl, ze rachunkowoéé¢ prowadzil w systemie komputerowym i obecnie nie moze
sprawdzi¢ na jaka kwote byly wystawiane faktury. Pozwany podal, ze nie sprawdzal swoich
operacji bankowych, poniewaz to go przeraza, zas w banku, ktérym ma konto moze uzyskaé

historie tylko z ostatnich 35 dni.



Postanowieniem z dnia  listopada 2012 r. Sad na rozprawie przekazal sprawe do

rozpoznania Wydzialowi Gospodarczemu, albowiem sprawa ma charakter gospodarczy.

W przekonaniu Sadu przed rozpoczeciem dalszych rozwazafi wyjasnienia wymaga
kwestia skierowania pytania do Trybunalu Konstytucyjnego pomimo, iz na pytanie prawne o
zblizonej tresci Trybunal Konstytucyjny juz odpowiedzial w wyroku z dnia 15 marca 2011 .
w sprawie P 7/09. W istocie przedmiotowe pytanie roztéznia w poréwnaniu do pytania
zadanego przez Sad Rejonowy w Toruniu jedynie zakres podmiotowy, albowiem przywolane
wyzej orzeczenie dotyczylo zgodnosci art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sietpnia 1997 r. -
Prawo bankowe w zakresie, w jakim nadawal moc prawnag dokumentu urzedowego
wyciagom z ksiag rachunkowych banku w postepowaniu cywilnym wobec konsumentéw.
Analiza uzasadnienia tego orzeczenia prowadzi do wniosku, ze ograniczenie tozstrzygniecia
jedynie do konsumentéw wynikalo przede wszystkim z istoty zadanego pytania przez Sad
Rejonowy w Toruniu. Nie mozna jednak pominaé, iz Trybunal Konstytucyjny w czeéci
wstepnej uzasadnienia wskazal na odmienna pozycje konsumentéw w  relacjii =z
przedsiebiorca jakim jest bank, a relacja banku z innym przedsigbiorca. Akcentujac
przedmiotowe réznice Trybunal Konstytucyjny wskazal odmienne dla tych grup regulacje
prawne, jak chociazby wynikajace z ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegblnych warunkach
sprzedazy konsumenckiej oraz zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 141, poz. 1176 ze
zm.), czy tez rézne regulacje w zakresie procedury cywilnej poprzez ustanowienie
postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych (Dzial IVa ksiegi pierwszej k.p.c.).
Trybunal Konstytucyjny uwypuklil réwniez fakt, iz zgodnie z ustawa z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U, Nr 152, poz. 1223 ze zm.) wickszos¢ przedsiebiorcow
zobligowana jest do prowadzenia ksiag rachunkowych, co w ocenie Trybunalu w kontekicie
oceny nadania dokumentom bankowym mocy urzedowej w postepowaniu cywilnym ulatwia
ewentualne przeprowadzenie dowodu przeciwiefistwa w stosunku do tych podmiotow.

Zdaniem Sadu zaistnialy przeslanki do zadania pytania prawnego Trybunalowi
Konstytucyjnemu. Strona powodowa swoje roszczenie opiera na podstawie wystawionych
wyciagéw bankowych, ktére byly podstawa do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym. Strona powodowa nie wskazala, na podstawie jakiego przepisu wnosi o
wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, nalezy jednak domniemywaé, iz
opierala si¢ na dyspozycji art. 485 § 3 k.p.c,, ktéry daje Sadowi mozliwosé wydania nakazu

zaplaty, a nie jak w przypadku § 1 tegoz artykulu, ktéry wyraza powinnos¢ prowadzenia
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sprawy w postepowaniu nakazowym. Niezaleznie jednak od tego, czy w sprawie zostalby
wydany nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, czy tez sprawa zostalaby skierowana do
postepowania zwyklego, opatcie przez strong powodows powddztwa w istocie na wyciagu z
ksigg bankowych skutkuje przerzuceniem cigzaru dowodowego na strone pozwana, ktora
majac zamiar zakwestionowania wysokosci uwzglednionej nakazem zaplaty naleznosci
powinna to, pod rygorem prekluzji wynikajacej z art. 495 § 3 k.p.c., uczyni¢ w zarzutach lub
w przypadku postepowania zwyklego zgodnie z art. 207 § 3 k.p.c. w zakreSlonym przez Sad
terminie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2005 r., IT CK 14/05, LEX nr
604041; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010 r., IV CSK 109/10, LEX nt
898262). Powdd wskazal, Ze na okoliczno$¢ istnienia oraz wysokosci zobowiazania
pozwanego przedstawil obrazujacy wysokos§¢ zadluzenia wyciag z ksiag rachunkowych
banku, ktéry zgodnie z art. 95 ust. 1 prawa bankowego ma moch dokumentu urzedowego.
Przeczac treSci powyzszego dokumentu, pozwany winien zgodniez art. 252 kp.c
przedstawi¢ dowody wskazujace na nieprawdziwos¢ danych zawartych w tym dokumencie.
Reasumujac, Bank przedstawil na okoliczno$¢ obecnej wysokosci wierzytelnosci dokument
korzystajacy z domniemania zgodnosci z prawda tego, co zostalo w nim zaswiadczone.
Podwazenie tegoz domniemania wymagaloby zatem wykazania przez stron¢ pozwana, iz
istnienie tego zobowigzania oraz kalkulacja wysokosci zadluzenia zostala przez powoda
dokonana bezpodstawnie lub tez wadliwie. Domniemania wynikajace z faktu wystawienia
dokumentu urzedowego moga by¢ obalone wszelkimi $rodkami dowodowymi (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2007 ., sygn. akt V CSK 488/006). Nie jest natomiast
wystarczajace samo tylko zgloszenie zarzutu przez pozwana, iz Bank nie przedstawil
jakiego$ blizej nieokreslonego, oczekiwanego przez strong pozwana rozliczenia (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4 paZdziernika 2012 r., sygn. akt I ACa 502/12,
www.orzeczenia.ms.gov.pl).

Co do zasady ci¢zarem procesowym powoda jest wiec przywolanie twierdzen o
faktach prawotwoérczych oraz dowodéw dla ich stwierdzenia. Fakty te skladaja sie na
podstawe faktyczna zadania i powinny by¢ przytoczone w pozwie (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Powdd wystepujacy z powoddztwem zada wszczecia postepowania cywilnego dlatego, zZe
znane s3 mu fakty skladajace si¢ na podstawe faktyczna powodztwa. Wyrazem tego zadania
jest pozew zawierajacy przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie.
Zgodnie z argumentacja wskazana w treSci pozwu wierzytelno§¢ dochodzona w pozwie

widnieje na rachunkach prowadzonych przez Bank w zwigzku 2z umowa nr
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laczacej powoda z firmg P spoltka z ograniczona
odpowiedzialnoscia w M , na podstawie ktérej nabyl powdd od tej firmy
wierzytelnosci powstale wobec kontrahentéw tej spotki. Sad pragnie podkreslié, iz w
procesie, w ktérym strona powodowa nie dysponowalaby dokumentem posiadajacym moc
dokumentu urz¢dowego musialaby ona juz na etapie wniesienia pozwu wykazaé, czy
rzeczywiscie powdd posiada legitymacje czynna, aby wystapi¢ z powddztwem przeciwko
przedsigbiorcy S K Przedstawiona przez powoda umowa nr
o $wiadczenie uslug transfinancing z dnia  grudnia 2009 r.
oraz dalsze dokumenty, ktére na marginesie Sad uznal za spdZnione, w postaci aneksu nr 2
do umowy z dnia  lutego 2010 r. wraz z zalacznikiem nie dowodza istnienia wierzytelnosci
oraz jej wysokodci. Przedstawiona przez stron¢ powodowa umowa reguluje jedynie ogdlne
zasady nabywania przez powddke wierzytelnosci przystugujacych spoélce P , za$
dolaczony aneks okredla granice kwotowa na jaka strony umoéwily si¢ odnosnie do
przenoszenia wierzytelnosci. Powyzsze uwagl w niniejszej sprawie maja jednak charakter
drugorzedny, albowiem strona powodowa, korzystajaca z dokumentu posiadajacego moc
dokumentu urzedowego, przerzuca ci¢zar dowodowy na strong przeciwna.

W ocenie Sadu doniosle znaczenie dla oceny zasadnosci zagadnienia
przedstawionego Trybunalowi Konstytucyjnemu ma jego orzeczenie dotyczacego wyciagu z
ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, ktére nie majg mocy dokumentu
urzedowego na mocy wytoku z dnia 11 lipca 2011 r. (sygn. akt P 1/10). Trybunal
Konstytucyjny orzekl, ze art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych (Dz. U. Nt 146, poz. 1546 ze zmianami) w czedci, w jakiej nadaje moc
prawna dokumentu urzedowego ksiggom rachunkowym i wyciagom z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego w postgpowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta,
jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze 1 art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji (Dz. U. Nr 152, poz. 900). Na mocy
wyzej wymienionego wyroku przedkladane przez fundusze sekurytyzacyjne wyciagi z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i1 ewidencji analitycznej nie maja mocy
dokumentu urzedowego 1 nie wywolujg skutkdw prawnych wynikajacych z art. 244 § 1 k.pc.
W tej sytuacji nalezy potraktowac te wyciagi jak dokument prywatny, tzn. przyjac, ze stanowi
on jedynie dowod na to, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte,
natomiast nie stanowl dowodu tego, co zostalo w nim zaswiadczone. Z tresci tego

dokumentu wynika, ze osoba upowazniona do skladania o$wiadczen w zakresie praw i
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obowigzkéw majatkowych funduszu, stwierdza, ze w ksiegach rachunkowych powodowego
funduszu widnieje wierzytelnos¢ w stosunku do okteslonej osoby z tytulu umowy np.
przelewu wierzytelno$ci we wskazanej w nim kwocie. Z tresci powyzszego dokumentu moze
jedynie wynikaé, ze wierzytelno$¢ wynika z okreslonej umowy i ze fundusz sekurytyzacyjny
stal sie jej wierzycielem na mocy umowy o przelew wierzytelnosci. W tej sytuacji strona
powodowa jest obowiazana przedstawi¢ inne dowody, chociazby w postaci dokumentdw, na
podstawie ktérych dokonano wyliczenia kwot ujetych nastepnie w wyciagu z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (...), co pozwoliloby Sadowi jak i stronie
pozwanej na ocene zasadnosdci powédztwa, w tym réwniez na dokonanie matematycznego
sprawdzenia prawidlowosci wyliczenia dochodzonej pozwem kwoty. Z uwagi na fakt, iz
dokument taki nie korzysta z domniemania prawdziwosci na podniesiony przez strone
pozwang zarzut, sama tre$¢ wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
moze w okolicznodciach konkretnej sprawy okaza¢ sie niewystarczajaca dla uwzglednienia
powodztwa. O ile bowiem brak na etapie elektronicznego postepowania upominawczego,
czy tez zwyklego postepowania upominawczego innych dowodéw poza wyciagiem z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie stanowil przeszkody do uwzglednienia
powddztwa, o tyle, wobec zaprzeczenia przez pozwanego Iistnienia przedmiotowej
wierzytelnosci, powoduje ten skutek, Zze powddztwo nie moze zosta¢ uwzglednione z
powodu niewykazania przez powoda, iz dochodzone pozwem roszczenie przystluguje mu co
do zasady jak i wysokosci. Sytuacja procesowa zobrazowana na przykladzie wyciagow
sckurytyzacyjnych, ktére utracily moc dokumentédw urzedowych na podstawie wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 t. (sygn. akt P 1/10) jest inna niz ta, gdy
swojego roszczenia dochodzi bank na podstawie wystawionego wyciagu. W zwiazku z tym
dochodzi do sytuacji, w ktérej na skutek zawarcia np. umowy przelewu wierzytelnosci
nabywca wierzytelnoSci staje w sytuacji korzystniejszej procesowo od pierwotnego
wietzyciela, ktory to, aby domagac si¢ skutecznie zaplaty od strony pozwanej musi wykazac
zarbwno fakt powstania konkretnej wierzytelnosci, jej podstawe, jak i jej wysoko$¢, zas
dokumenty przedkladane przez takie osoby nie moga — z racji istniejacych po ich stronie
ewentualnych trudnosci dowodowych — korzystaé z waloréw przystugujacych dokumentom
urzedowym. W postepowaniu przed sadem majacym na celu rozpoznanie merytorycznej
zasadnos$ci zadania pozwu przedmiotem oceny jest nie tylko kwestia legitymacji procesowej
strony powodowej, ale réwniez ocena zasadno$ci zadania pozwu, tak co do zasady jak i co

do wysokosci. Powdéd winien udowodni¢ za pomoca dowoddw przewidzianych przez
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kodeks postepowania cywilnego, ze dochodzona pozwem kwota mu przystuguje, tak co
zasady jak 1 wysokosci. Z obowiazku tego nie zwalnia powoda fakt, ze postanowienia
umowy, na podstawie ktorej nabyl wierzytelnosé, zawieraja tresci poufne czy tez
okolicznos$¢, ze ujawnienie pelnej tresci zalacznikéw umowy bedzie stanowilo naruszenie
przepiséw o ochronie danych osobowych. Powdd, jako strona umowy przelewu
wierzytelnosci, w ramach przewidzianej w art. 353" k.c. swobody uméw, winien zadbaé o
takie sformulowanie jej tresci oraz nadanie jej takiej formy, aby w toku postepowania
sadowego, w razie sporu co do istnienia wierzytelnosci i skutecznosci jej nabycia, mozliwe
bylo przedstawienie zaréwno samej umowy w pelnej tresci, jak i zalacznikéw
umozliwiajacych Sadowi ocene, czy rzeczywiscie wierzytelnos¢ istnieje i ze doszlo do jej
przelewu.

Zdaniem Sadu nie ma uzasadnionych przyczyn, aby dokumenty wystawiane przez
banki mialy korzysta¢ z domniemania prawdziwosci. Potraktowanie wyciagéw bankowych
jako zwyklych dokumentéw prywatnych w Zadnej mierze nie pozwala na wysuwanie
wnioskéw co do braku jakiejkolwiek przydatnosci dowodowej dokumentu ptrywatnego.
Zgodnie z art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowdd tego, Zze osoba, ktéra go
podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Nie ma watpliwosci, ze dokument
prywatny jest samodzielnym $rodkiem dowodowym. W przeciwnym wypadku regulacja
wspomnianego przepisu bylaby po prostu zbedna. Ponadto regulacja ta znalazla sie w czesci
Kodeksu postgpowania cywilnego dotyczacej dowodéw i dokument prywatny wymieniony
zostal jako jeden z nich (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2009 r., V CSK
439/08; z dnia 2 kwietnia 2008 t., III CSK 299/07; z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CSK
474/03, z dnia 25 wrze$nia 1985 r., I PR 200/85 i z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN
804/98). Konsekwencja zaliczenia dokumentu prywatnego do dowoddéw jest przydanie mu
co do zasady mocy dowodowej. Jednoczesnie podlega on ocenie, jak kazdy inny dowdd.
Ustawodawca w tym zakresie nie sformulowal zadnych wyjatkow. W cytowanych wyzej
orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazywal, ze dowdd z dokumentu prywatnego jest
samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc ocenia si¢ wedlug zasad okreslonych w
art. 233 § 1 k.p.c. W wyroku z dnia 2 kwietnia 2008 r. Sad Najwyzszy dodatkowo wskazal, ze
podobnie jak w wypadku innych dowodéw, sad ocenia, czy dowdd ten ze wzgledu na jego
indywidualne cechy i okolicznosci obiektywne zastuguje na wiare, czy tez nie. Wynikiem tej
oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnosci, ze

stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej
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orzeczenia.

Z. tredci przepisu art. 245 k.p.c. wynika, ze dokument prywatny potwierdza jedynie, ze
osoba, ktéra go podpisala zlozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie. Tre$é tego
oswiadczenia inaczej niz w przypadku dokumentu urzedowego, nie jest jednak objeta
domniemaniem zgodnosci z prawda zawartych w nim twierdzed (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 2010 r., I CSK 57/10; z dnia 15 stycznia 2010 r., I CSK
199/09; z dnia 8 czerwca 2001 r., I PKN 468/00 otaz z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN
804/98). Skutkiem braku istnienia domniemania prawdziwosci zawartych w dokumencie
prywatnym informacji jest tylko to, ze osoba majaca w tym intetes prawny moze twierdzi¢ i
dowodzi¢, ze tres¢ zlozonych oé$wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2009 r., V CSK 4/09 oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1982 r., III CRN 65/82). Wymaga zaakcentowania wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r, I CKN 1280/00, gdzie wskazano, ze
dokumenty prywatne z reguly maja duza warto$¢ dowodows przeciwko osobie, od ktérej
pochodza, natomiast dowdd ten ma znacznie mniejsza moc dowodowa, jezeli mialby
przemawiaC na rzecz strony, ktéra go sporzadzila. Jezeli za$§ dokument pochodzi od osoby
trzeciej niezaleznie od stron, to sad powinien zakladaé, ze intencjq wystawcy dokumentu nie
bylo wzmocnienie badZ oslabienie ktorejkolwiek ze stron. Ostatnie z przywolanych
orzeczen obrazuje znaczenie przyznanego bankom przywileju. Instytucja prawa prywatnego
posiada kompetencje do wystawiania dokumentéw o mocy dokumentéw urzedowych w
swoim interesie, ktéry nie tylko Ze przerzuca cigzar dowodu na strong przeciwng w zakresie
podwazania tre$ci tego dokumentu, ale réwniez zasadniczo ogranicza kontrole Sadu w
ocenie tego dowodu w poréwnaniu do oceny dokumentu prywatnego.

Przepis art. 95 ust. 1 w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 26 czerwca 2009 r. o
zmianie ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr
131, poz. 1075) i wynikajaca z tego norma nasuwa watpliwosci co do jego zgodnosci z
Konstytucja w czedci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego wyciagom z
ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnodci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec przedsigbiorcow, jest zdaniem
Sadu niezgodny z art. 2, art. 20 oraz art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Po pierwsze, wskaza¢ nalezy na sprzeczno$é kwestionowanej regulacji z zasada

sprawiedliwodci spolecznej, wywodzona z zasady demokratycznego pafistwa prawnego,
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wyrazonej w art. 2 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Konstytucji stanowiacej o zasadzie réwnosci,
albowiem skutkuje nieréwnym traktowaniem obywateli przez wladze publiczne. W ocenie
Sadu ta nierdwnos$¢ przejawia sie na dwoch plaszczyznach, to jest statuowaniem w procesie
cywilnym nieréwnej pozycji dwéch podmiotéw prawa prywatnego tj. instytucji bankowe;j
bedacej strong powodows a drugg strong procesu, polegajaca na przerzuceniu ciezatu
dowodu na strone pozwana. Naruszenie zasad sprawiedliwosci spolecznej oraz zasady
rownosci wynika ponadto z faktu nieuzasadnionego réznicowania pozycji strony pozwane;
w zaleznodci od tego, czy jest konsumentem, czy przedsi¢biorca. Zasada réwnosci wyrazona
wart. 32 Konstytucji z dnia 2 kwietnia 1997 1, byla wielokrotnie przedmiotem
rozwazan Trybunalu Konstytucyjnegoi  doczekala  si¢  bogatego  otzecznictwa.
Trybunal Konstytucyjny uznaje, iz réwno$¢ oznacza, ze wszyscy adresaci norm prawnych,
charakteryzujacy sie dana cecha relewantna, winni by¢ traktowani wedlug jednakowej miaty,
zas ewentualne zréznicowanie oparte by¢ musi na uznanych kryteriach, przy czym zasadnosé
doboru tego, a nie innego kryterium réznicowania (cechy relewantnej) podlega¢ musi
kazdorazowe]j ocenie, miedzy innymi z punktu widzenia zasady sprawiedliwo$ci spolecznej
(por. wyrok z dnia 6 marca 2001 r., K 30/00). Trybunal zwrdcil uwage, iz zasada réwnosci
ma szczegblna range w caloksztalcie zasad i praw obywatelskich. Mozna w tym zakresie
wskazaC, 1z w doktrynie prawa konstytucyjnego podkresla sie range zasady réwnosdi,
traktujac ja jako zasade fundamentalna, tj. na tyle ogdlna, ze odnoszaca sie¢ do wszystkich
wolnosci, praw i obowiazkdw obywateli (orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 3
marca 1987 t., P. 2/87). Przytaczajac za Trybunalem wyrazony poglad w uzasadnieniu do
wyroku z dnia 19 lutego 2003 r., P 11/02, a powtérzonym w sprawie P 7/09, zgodnie z
ktorym, spory cywilno-prawne, powstaja na tle stosunkéw prawnych opartych na zasadzie
réwnorzednoscl, powinny by¢ rozpatrywane w postgpowaniu sadowym opartym na zasadzie
téwnoscl stron. Kluczowy charakter dla stwierdzenia czy dana regulacja jest zgodna z zasada
réwnosci ma wiec zawsze ustalenie "cechy istotnej", ktéra przesadza o uznaniu danych
podmiotéw za podobne albo odmienne (L. Garlicki, Komentarz do art. 32 Konstytucji (w:)
"Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz" pod red. L Gatlickiego, s. 7). Zasada
réwnoscl nie ma jednak charakteru absolutnego. Trybunal Konstytucyjny wymienia trzy
warunki, po spelnieniu ktérych odstepstwa od nakazu réwnosci podmiotéw podobnych sa
mozliwe. Wprowadzone zréznicowania muszg byé:

- relewantne, czyli pozostawa¢ w bezposrednim zwigzku z celem i zasadniczg trescia

przepisoéw, w ktérych znajduje sie kontrolowana norma, a wigc mieé racjonalne
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uzasadnienie;

- proporcjonalne, czyli waga intereséw, ktérym maja stuzy¢ musi pozostawaé w
odpowiedniej proporcji do wagi intereséw naruszonych;

- pozostawaé w zwigzku z innymi normami konstytucyjnymi, zasadami, wartosciami
(orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 grudnia 1996 r., U. 1196).

Ustawodawca nie ustanowil jednej definicji przedsi¢biorcy. W wielu aktach prawnych
mozna znalez¢ definicje przedsiebiorcy w zaleznosci od materii, ktdra reguluje akt prawny, w
ktérej znajduje si¢ definicja. W ramach prawa prywatnego znajdujemy definicje w art. 3 ust.
1 pkt 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wiasnosci przemystowej (Dz. U. 2001, Nt
49, poz. 508 ze zm.), czy tez art. 2 ustawy z dnia 19 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (Dz. U. 1993, nr 47, poz. 211 ze zm.). Na uzytek prawa cywilnego
nalezy kierowac si¢ jednak definicja przedsiebiorcy uregulowana w art. 43! k.c., ktéry
stanowi, ze przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna, o
ktorej mowa w art. 33 § 1 k.c., prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalnoéé gospodatrcza
lub zawodowa. Ustawodawca nie rozréznia pozycji prawnej przedsiebiorcéw w zaleznosci
od tego, czy jest to osoba fizyczna, osoba prawna, czy tez jednostka nieposiadajaca
osobowosci prawnej.

Przepis art. 95 ust. 1 prawa bankowego okredla katalog dokumentéw bankowych,
ktére zostaly przez ustawodawce uznane za dokumenty korzystajace z mocy prawne)
dokumentéw urzedowych. Wymaga podkreslenia, iz moc tych dokumentéw jako
dokumentéw urzedowych rozcigga si¢ takze na osoby — przedsigbiorcéw nie bedacych
klientami banku. W przedmiotowym przepisic mowa jest bowiem jedynie o tym, iz ksiegi
rachunkowe bankéw 1 sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia
podpisane przez osoby upowaznione maja moc prawng dokumentéw urzedowych w
odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci bankowych. Prawo bankowe
ustanawia szeroki katalog czynnosci bankowych. Artykul 5 1 6 wyznacza przedmiot
dzialalnosci bankéw, ktérych zakres i sposdb regulacji oraz konsekwencje stosowania
stawiaja banki w pozycji uprzywilejowanej w stosunku do innych podmiotéw prowadzacych
dzialalnoé¢ gospodarcza.

Ustawodawca okreslit szeroki zakres czynnosci bankowych, ktére w doktrynie zostaly
usystematyzowane na tzw. czynnosci bankowe sensu stricte oraz na tzw. czynnosci bankowe
sensu largo (tak, S. Szuster, M. Wyrwinski, Komentarz do art. 5 ustawy — Prawo bankowe,

program komputerowy Legalis). Wszystkie te czynnosci wykonywane sa przez banki w
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(prowadzonej przez nie dzialalnosci gospodatczej. Nie podejmujac si¢ oceny
T

roseivzagwarantowanej wylacznosci kompetencji bankéw na tzw. CZynnosci sensu
3
*

nalezy zaliczy¢ pozyczke, czynnosci wekslowe i czekowe, wydanie kart platniczych,

terminowe operacje finansowe, obrét wierzytelnosciami, skup 1 sprzedaz dewiz, poreczenie,
przechowanie, udostepnianie skrytki sejfowej oraz czynnosci dotyczace emisji papieréw
warto$ciowych. Na podstawie jednej z takich czynnosci bankowych B spoika
akcyjna w W wystawil dwa wyciagi bankowe wobec pozwanego. Wietzytelnosé
dochodzona w pozwie Bank nabyl bowiem w drodze przelewu wierzytelnoéci. Wystawione
wyciagi bankowe nie zostaly wystawione wobec bezpoéredniego klienta banku, ale na skutek
nabycia wierzytelnosci od osoby trzeciej, ktdra taczyl wezel obligacyjny z bankiem.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz czes¢ czynnosci zastrzezonych do wylacznej
kompetencji banku moga $wiadczy¢ takze pomioty niebedace bankami poptzez §wiadczenie
uslug, ktére charakterem odpowiadaja lub sa zblizone do czynnosci bankowych sensu
stricte. Sa to m.in. gwarancje (art. 391 k.c.) oraz zblizone do nich pod wzgledem celu
gospodarczego poreczenia (art. 876 k.c. lub art. 30 prawa weklsowego) otaz rozliczenia
pieniezne (pozabankowe) przeprowadzane w opatcie o instytucje przekazu (art. 9211 k.c.),
funkcja kredytowania mozliwa jest do osiagniecia za pomoca pozyczki (art. 720 k.c),
depozytu nieprawidlowego (art. 845 k.c.) lub tez uzytkowania nieprawidlowego (art. 264
k.c).

W przekonaniu Sadu przedmiotowa sprawa, ktéra sklonila do zadania pytania
prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu obrazuje niebezpieczenistwo na jakie sa narazeni
przedsiebiorcy w sporze z bankami dochodzacymi swoich roszczen na podstawie wyciagéw
bankowych wystawianych na podstawie ksiag rachunkowych w postepowaniu cywilnym.

Przedmiotowa sprawa toczy si¢ wedlug przepiséw sprzed zmiany wprowadzona
ustawsg z dnia 16 wrzeénia 2011 1. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U., Nr 233, poz. 1381), w ktérej to ustawie uchylono rozdzial
1 w czeéel plerwsze) w ksiedze pierwszej w tytule VII w dziale IVa znoszac tym samym
postegpowanie odrebne w sprawach gospodarczych. Obecnie po 3 maja 2012 =
postepowanie procesowe toczy si¢ na tych samych zasad niezaleznie od tego, czy jedna ze
stron jest przedsiebiorca, czy tez konsumentem. W uzasadnieniu do ww. ustawy wskazano

na brak uzasadnionych podstaw do utrzymywania odrebnego postgpowania procesowego
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dla spraw gospodarczych. Zaznaczono, ze nie mozna podzieli¢ zapatrywania, ze sprawy
gospodarcze powinny by¢ poddane odrebnym rygorom proceduralnym, gdyz wystepujacy w
nich przedsiebiorcy jako profesjonaliSci w zakresie dzialalnosci gospodarczej powinni
wykazywad wyzsza staranno$¢ w prowadzeniu sprawy, wobec czego mozna im stawia¢ w
tym wzgledzie wyzsze wymagania. Ponadto projektodawcy podniesli, ze profesjonalizmu w
dziedzinie, ktérg zajmuje si¢ strona postepowania, w tym takze w dziedzinie dzialalnosci
gospodarcze), nie nalezy transponowaé w sfer¢ postepowania cywilnego, gdyz w tym
ostatnim wypadku chodzi o profesjonalizm w zakresie wiedzy prawniczej i jej praktycznego
stosowania. W dalszej cz¢sci podkreslono, ze stosowany w postgpowaniu odr¢bnym w
sprawach gospodarczych system prekluzji wiagze sie z nakladaniem na strony postgpowania
wyzszych wymagan, niz w zwyklych sprawach cywilnych, ktérym to wymaganiom nie
wszyscy przedsiebiorcy, zwlaszcza mali i Sredni, moga sprostaé (por. uzasadnienie projektu
Sejm RP VI kadencji, druk 4332).

Godzi sie zauwazy¢, iz Komisja Ustawodawcza VII Kadencji Senatu w zwiazku z
wydanem przez Trybunal Konstytucyjny orzeczeniem z dnia 15 marca 2011 r., sygn. P 7/09,
zaproponowal calkowite wyeliminowanie art. 95 ust. 1 prawa bankowego w brzeminiu
dotychczasowym, w ten sposob, ze przepis mial brzmieé: Ksiegi rachunkowe bankéw i
sporzadzone na ich podstawic wyciagi oraz inne oswiadczenia podpisane przez osoby
upowaznione do skladania o$wiadczent w zakresie praw i obowigzkdéw majatkowych bankdw
i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru
naleznosci moga stanowi¢ podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych (druk nr
1259). W uzasadnieniu do ww. projektu wskazano, ze zgodnie z kierunkiem orzeczen
zaprezentowanym w kilku wyrokach TK (m.in. P 39/06, SK 20/07), przedsiebiorca jest
profesjonalista tylko w zakresie prowadzonej przez sicbie dziatalnosci gospodarczej. Poza
zakresem obejmujacym rodzaj prowadzonej dzialalnosci gospodarczej nie jest on
profesjonalista. Nie mozna od niego wymagal innej starannosci, niz od zwyklego
konsumenta. Przedsiebiotcy w wickszosci to handlowcy, przewoznicy, ustugodawcy. Trudno
roznicowaé sytuacje przed sadem cywilnym Kowalskiego majacego osobisty rachunek w
banku od Kowalskiego, ktory zalozyl rachunek na potrzeby swego jednoosobowego
przedsi¢biorstwa. Projetkodawcy wskazali, ze trudna do wytlumaczenia bylaby sytuacja, w
ktorej taki same dokument w odniesieniu do jednego podmiotu ma status dokumentu
urzedowego, a w stosunku do innego nie. Podkreslono, ze banki nadal moga korzystac z

przewidzianych w k.p.c. instrumentéw sluzacych dowodzeniu swoich twierdzen i
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dowodzeniu prawdziwosci informacji zawartych w dokumentach bankowych.

Zasygnalizowane przez Trybunal Konstytucyjny réznice w pozycji konsumenta a
przedsicbiorcy nie przesadzaja kwestii dotyczace oceny zgodnosci art. 95 ust. 1 prawa
bankowego z Konstytucja w zaktesic w jakim nadaje moc prawna wyciagom z ksiag
rachunkowych bankéw w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnosci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec przedsi¢biorcow. W
szczegolnoscl, iz Trybunal w sprawie P 7/09 orzekal jedynie w zakresie konsumentdw,
albowiem wynikalo to z charakteru kontroli inicjowanej w trybie pytania prawnego i w
konsekwencji ograniczonego zakresu orzekania. Art. 95 ust. 1 prawa bankowego zawiera
szetrszg tres¢ normatywna niz objeta watpliwo$ciami konstytucyjnymi sadu pytajacego. Ze
wzgledu na zwigzanie granicami pytania prawnego Trybunal orzekl o czesciowej
nickonstytucyjnodci art. 95 ust. 1 prawa bankowego. To znaczy, ze wskazane w tym przepisie
inne rodzaje os$wiadczen i pokwitowan wystawianych przez banki w zakresie praw i
obowiazkéw wynikajacych z czynnosci.

Sad pragnie podkreslié doniostosé kwestionowanego przepisu, ktéry nie tylko nadaje
bankom nieuzasadniony w swietle zasad spolecznej gospodarki rynkowej przywilej, ktéry
zasadniczo przysluguje jedynie wladzy publicznej. W przeswiadczeniu Sadu o
niekonstytucyjnosci przepisu art. 95 ust. 1 prawa bankowego Swiadczy réwniez to, iz w
odréznieniu od art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. o objeciu poreczeniami
Skarbu Panstwa splaty niektérych kredytéw mieszkaniowych (Dz. U. Nr 122, poz. 1310 ze
zm.) oraz art. 96 ust. 1 prawa bankowego, ktére umozliwiaja wystawianie bankom
bankowych tytuléw wykonawczych, wyciagi z rachunkéw bankowych moga by¢ wystawiane
rowniez przeciwko przedsigbiorcom, ktérzy nie byli bezposrednimi klientami banku. Wynika
to z bardzo szerokiego zakreslenia desygnatu pojecia czynnoéci bankowych. Tak jest
chociazby w sprawie zadanego pytania prawnego. Oznacza to, ze bank nie bedacy strona
umowy z pozwanym przez sam fakt nabycia wierzytelnosci znajduje sie w pozycji
uprzywilejowane;.

Nierownos¢ naruszajaca zasady konstytucyjne wynika z faktu, Ze strony, ktére jedynie
teoretycznie maja ten sam status, sa w sposob odmienny traktowane w procesie cywilnym.
Donioslos¢ przepisu bedacego przedmiotem pytania prawnego dotyczy przede wszystkim
przedsigbiorcow, ktorych zdecydowana wigkszo$¢ stanowia osoby fizyczne. Duza czes¢ z
tych podmiotéw prowadzacych dzialalno$é gospodarcza stanowia osoby pracujace na tzw

samozatrudnieniu, ktére w realiach dzisiejszej gospodarki rynkowej ma tendencje rosnaca.
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Przedsicbiorca sa bowiem osoby fizyczne, zaréwno wtedy, gdy prowadza
dzialalno$¢ gospodarcza, jak tez wtedy gdy prowadza dzialalnosé zawodows. Zdaniem Sadu
to wlaénie tzw. drobni przedsi¢biorcy sa najbardziej narazenie na skutki nieuzasadnionego
uprzywilejowania banku. W tym miejscu nalezy odwola¢ si¢ do ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. 2009, Nr 152, poz. 1223 4. ze zm.), ktéra przewiduje tézny
rodzaj rozliczania przychodéw. Zagadnienie to ma zasadnicze znaczenie, zwazywszy na
zasygnalizowany przez Trybunal Konstytucyjny poglad w uzasadnieniu do wyroku z dnia 15
marca 2011 ., P 7/09, gdzie wskazal na obowiazek prowadzenia przez przedsi¢biorcéw
ksiag rachunkowych, co w konkretnych przypadkach moze ulatwi¢ przeprowadzanie
dowodu przeciwieistwa w stosunku do tych dokumentéw. W pelni aprobujac wyrazony
przez Trybunal poglad, Sad jednoczesnie wyraza zdanie, iz powyzsze nie moze przesadzaé o
uznaniu art. 95 ust. 1 prawa bankowego za zgodny z Konstytucja. Ustawa o rachunkowos$ci
przewiduje rézne sposoby prowadzenia ksiegowosSci w art. 2 okresla swoj zaktes
przedmiotowy. Zgodnie z przywolanym artykulem, przepisy o rachunkowosci stosuje si¢ do
majacych siedzibe lub miejsce sprawowania zarzadu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
m.in. spélek handlowych (osobowych i kapitalowych, w tym réwniez w organizacji) oraz
spolek cywilnych, z zastrzezeniem pkt 2, a takze innych oséb prawnych, z wyjatkiem Skarbu
Panstwa i Narodowego Banku Polskiego (pkt 1) oraz o0séb fizycznych, spdlek cywilnych
oséb fizycznych, spoélek jawnych oséb fizycznych, spoélek partnerskich oraz spéldzielni
socjalnych, jezeli ich przychody netto ze sprzedazy towardw, produktéw i operacji
finansowych za poprzedni rok obrotowy wyniosly co najmniej rownowarto$¢ w walucie
polskiej 1 200 000 euro (pkt 2). Przywolany czedciowo artykul wskazuje, ze w przypadku
0s6b fizycznych, spdlek cywilnych oséb fizycznych, spélek jawnych oséb fizycznych oraz
spolki partnerskiej ma on charakter warunkowy. Obowiazkom ustawy o rachunkowosci
podlegaja wylacznie spétki cywilne 1 jawne oséb fizycznych oraz spolki partnerskie, jezeli
jednostki te w poprzednim roku obrotowym osiagnely przychody netto w wysokosci 1 200
000 euro. Okteslone w ustawie wartosci w euro przelicza si¢ na walute polska po $rednim
kursic ogloszonym przez Narodowy Bank Polski, na dzien 30 wrzednia roku
poprzedzajacego rok obrotowy. Dokonujac analizy kwestii spornych miedzy
przedsighiorcami mozna stwierdzi¢, iz strony w przewazajacej ilosci przypadkéw nie
kwestionuja samego faktu ewidencjonowania faktury. Okoliczno$é ta na ogdl nie ma
decydujacego znaczenia, albowiem przedmiotem sporu nie jest fakt wystawienia faktur, ale

np. fakt spelnienia roszczenia, czy tez wydania towaru, ta za$ okolicznosé nie jest
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uwidaczniana w przypadku prowadzenia uproszczonej ksiggowosci takich jak: karta
podatkowa oraz ryczalt od przychodéw ewidencjonowanych, ktére zupelnie nie wymagaja
ewidencji kosztéw. Podatnicy tacy, bedac pelnoprawnymi przedsi¢cbiorcami, nie posiadaja
zadnych szczegdlnych narzedzi w sporze z bankiem, ktére odréznialyby ich sytuacje od
sytuacji konsumentéw. Reasumujac, fakt, iz przedsiebiorcy zobowiazani sa do prowadzenia
ksiegowodci nie skutkuje jaka$ zasadnicza zmiana jakosciowa ich pozycji w sporze z
bankiem, ktéry dochodzi swojego roszczenia na podstawie wyciagdw z ksiagg bankowych.

O nadmiernym uprzywilejowaniu bankéw nawet w stosunku do otganéw wladzy
publiczne; $wiadczy réwniez to, iz pomimo tego, ze zostaly obdarzone prerogatywa
wydawania dokumentéw z moca z dokumentéw urzedowych, zostaly one wylaczone spod
kontroli spolecznej, ktéra dotyczy innych podmiotéw majacych prawo wydawania
dokumentéw urzedowych. Instytucji bankowych nie dotyczy bowiem ustawa z dnia 6
wrzesnia 2011 1. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198 ze zm.),
ktora w art. 4 okresla podmioty zobowiazane do udzielania informacji dotyczacej jej
dzialalnosci. Powyzsze ma duze znaczenie, albowiem w istocie osoby, wobec ktérych bank
moze wystawi¢ wyciag bankowy nie maja prawa do uzyskania informacji, na podstawie jakiej
dokumentacji wystawiony jest wyciag z ksiag bankowych. Zaden przepis prawa nie naklada
na banki obowiazku udostepnienia osobie bedacej strong czynnosci bankowej z tym
bankiem dokumentacji stanowiacej podstawe ujawnienia zdarzen gospodarczych ujetych w
wyciagu z ksiag bankowych. Inaczej niz w postepowaniach prowadzonych przez organy
wladzy publicznej przedsi¢biorca nie ma prawem zagwarantowanej mozliwosci wgladu do
tej dokumentacji, czy tez zadania jej kopii.

Wymaga réwniez zaakcentowania réznica w uprzywilejowaniu bankéw w zakresie
mozliwosci wydawania bankowych tytuldw egzekucyjnych a wyciagéw bankowych na
podstawie ksiag rachunkowych posiadajacych moc dokumentéw urzedowych. Na réznice
tych dwdch instytucji zwrdcil juz uwage Trybunal w uzasadnieniu do wyroku z dnia 15
marca 2011 r, P 7/09, gdzie wyjasniono, ze bankowy tytul egzekucyjny jest jednym z
dopuszczalnych przez prawo rodzajow tytuldw egzekucyjnych, poza orzeczeniami
sadowymi. Istota przywileju, ktéry przystuguje bankom, jest brak koniecznoéci zachowania
formy aktu notarialnego dla o$wiadczenia dluznika (art. 777 § 1 pkt 4 1 5 kp.c.). Bank po
uzyskaniu stosowanego o§wiadczenia w okreslonych przypadkach moze wystawi¢ bankowy
tytul egzekucyjny wobec swojego klienta. Takiego rozréznienia nie przewiduje art. 95 ust. 1

prawa bankowego, ktéry moze byé wystawiany réwniez przeciwko osobom nie bedacym
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bezposrednim klientem banku, a nadanie szczegdlnej mocy dowodowej wyciagom z ksiag
rachunkowych banku nastepuje ex lege, niezaleznie od woli i wiedzy 0séb korzystajacych z
uslugi bankowe). Godzi si¢ zauwazy¢, ze przepisy o bankowym tytule egzekucyjnym maja
charakter wyjatkowy, stanowia odstepstwo od ogdlnych zasad dochodzenia roszczen w
sadowym postepowaniu rozpoznawczym, dlatego tez powinny by¢ interpretowane $cisle,
co podkresla sie w orzecznictwie oraz w doktrynie. W uzasadnieniu postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2009 r, III CZP 90/09, Sad Najwyzszy jednoznacznie
wypowiedzial sie, iz brak oryginalu lub poswiadczonego odpisu o$wiadczenia o poddaniu sie
egzekucji przez dluznika, a takze oryginalu lub poswiadczonego odpisu zawattej z nim przez
bank umowy, uniemozliwia nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.
Przewidziany w art. 96 ust. 2 ustawy prawo bankowe wymodg oznaczenia w bankowym
tytule egzekucyjnym czynnosci bankowej ma umozliwi¢ dluznikowi weryfikacje
dochodzonego od niego roszczenia i ewentualnie podjecie obrony w drodze powddztwa
przeciwegzekucyjnego.

Sad nie znajduje przyczyn, usprawiedliwionych jakimikolwiek normami czy
warto$ciami konstytucyjnymi, ktére uzasadnialyby odmienne uksztaltowanie procesu
cywilnego w zaleznoséci od tego, czy po stronie pozwanej wystepuje powdd, czy tez
pozwany. Brak jest jakichkolwiek relewantnych argumentéw uzasadniajacych uznanie za taka
ceche faktu bycia przedsigbiorca. Analiza regulacji prawnych prowadzi do wniosku, ze brak
jest podstaw do uznania, ze przedsiebiorca jest w lepszej sytuacji procesowej od konsumenta
w sporze z bankiem.

Naruszona zostala réwniez norma wyrazona w art. 20 Konstytucji, ktéra stanowi, ze
spoleczna gospodarka rynkowa oparta na wolnoéci dzialalnosci gospodarczej, whasnosci
prywatnej oraz solidarnosci, dialogu 1 wspdlpracy partneréw spolecznych stanowi podstawe
ustroju gospodarczego Rzeczypospolite] Polskiej. W zastosowanym przez ustrojodawce
sformulowaniu ,,spoteczna gospodarka rynkowa” zawiera si¢ dopuszczalno$¢ korygowania
ptzez pafistwo praw rynku tam, gdzie jest to konieczne dla zaspokojenia okreslonych
pottzeb spolecznych, ktére nie moglyby zostaé zaspokojone przy catkowicie swobodnym
funkcjonowaniu praw rynkowych. Jest to zarazem zobowigzanie pafistwa do dzialan
lagodzacych spoleczne skutki funkcjonowania praw rynku, ale podejmowanych przy
poszanowaniu tych praw (tak np. wyrok z 30 stycznia 2001 r., sygn. K 17/00, OTK ZU nr
1/2001, poz. 4). Uprzywilejowania bankéw majacego swoje Zrédlo w calkowicie innych

rcaliach gospodarczo-ustrojowych nie mozna obroni¢ wlasnie z uwagi na spoteczny
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charakter gospodarki rynkowej. Faworyzowanie podmiotu ,,silniejszego” kosztem podmiotu
»slabszego” w istocie godzi w norme konstytucyjna wyrazong w art. 20 Konstytucji.
Funkcjonowanie w obrocie art. 95 ust. 1 prawa banowego narusza obowiazek tratkowania w
taki sam sposob wszystkie podmioty, ktére dzialalno$¢ gospodarcza prowadza lub
rozpoczynaja. Trybunal wskazal, Ze nie mozna ich réznicowaé ze wzgledu na przynaleznosé
do okredlonych kategorii zaleznych od formy wlasnoéci. Ku temu stanowisku przychylil sie
tez ustawodawca w ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodatczej
(Dz. U, Nr 173, poz. 1807 ze zm.). Podsumowujac, artykul 95 ust. 1 prawa bankowego
narusza art. 20 Konstytucji, godzi bowiem w wolnoé¢ dzialalnosci gospodatczej i zasady
spolecznej gospodarki rynkowej, stanowiace podstawe polskiego ustroju gospodatczego,
albowiem dopuszcza do powstania nierdwnej ochrony prawnej praw majatkowych jednych
podmiotéw wobec drugich pomimo ich jednakowego statusu prawnego.

Wymaga zaznaczenia, iz w ocenie Sadu postgpowanie dowodowe w niniejszej sprawie
zostalo wyczerpane. Zgodnie z dawnym brzmieniem art. 232 k.p.c. sad mdgl w kazdej
sprawie nie tylko dopusci¢ dowody nie wskazane przez strony, ale takze dla ustalenia
koniecznych dowoddéw zarzadzi¢ odpowiednie dochodzenie. Mégl takze zgodnie art. 213 §
1 zarzadzi¢ odpowiednie dochodzenie w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twietdzeri stron.
Z tych 1 innych unormowan wynikalo, ze jezeli strony nie dostarczyly sadowi potrzebnych
dowodéw lub w sposéb niejasny sformulowaly swoje twierdzenia i mimo wezwania sadu nie
uzupelnily tego materialu procesowego, sad, jesli bylo to konieczne dla ustalenia
okolicznosci niezbednych dla rozstrzygniecia, byl zobowiazany do uczynienia tego z wlasnej
inicjatywy. W niniejszej sprawie taka inicjatwe Sad mogl przedsiewzia¢ w istocie jedynie w
interesie pozwanego. Takie postepowanie dowodowe prowadzone z urzedu stuzyloby do
przeprowadzenia dowodu majacego na celu obalenie domniemania wynikajacego z
dokumentu urzedowego. Nie podejmujac si¢ w tym miejscu analizy kwestii zwigzanych z
dowodzeniem faktéw negatywnych, Sad przed zadaniem pytania rozwazyl, z jakich srodkéw
dowodowych méglby jeszcze skorzystal, celem dojécia do wlasciwych ustalen faktycznych.
W ptzekonaniu Sadu dopuszczenie dowodu z wyjasnieft przedstawiciela strony powodowe;j
nie naprowadzilo na zadne nowe okolicznosci, ktére mogtby doprowadzi¢ do zmiany oceny
ustalonego stanu faktycznego. Rowniez nie byto podstaw do dopuszczania dowodu z opinii
bieglego, albowiem zgodnie z tredcia przepisu art. 278 § 1 k.p.c. zasiegniecie opinii bieglego
sadowego mozliwe jest jedynie w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych.

Tymczasem poczynienie ustalen co do tre$ci stosunku prawnego laczacego strony takich
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wiadomosci nie wymaga. Podejmujac sie¢ w tym miejscu uwagli natury ogoélnej godzi sie
zauwazy¢, 1z nakladanie na Sad w tego rodzaju sprawach jak przedmiotowa obowiazku
przeprowadzania postgpowania z urzedu ma charakter dyskusyjny. Sad ma tu na uwadze
szerokie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktdry wskazuje na wyjatkowos$é dopuszczania
dowodéw =z urzedu poza inicjatywa stron. Przy istotnym wzmocnieniu zasady
kontradyktoryjnosci zachowany zostal cel postgpowania w postaci wydania orzeczenia
zgodnego 2z zastosowanag norma prawna, to jest odpowiadajacego rzeczywistym
okolicznosciom sprawy. Tylko bowiem przy takim zalozeniu moze by¢ zrealizowany postulat
sprawiedliwego rozstrzygniecia. Nie mozna przy tym nie dostrzegaé, ze w sporze sadowym
o okreslone prawa stron w gre wchodzi najczesciej ochrona ich prywatnego intetesu, a
strony mogg tymi prawami swobodnie dysponowaé podejmujac lub nie podejmuja ich
obrony. Wykladania przepiséw art. 3, 210 § 2, 232 k.p.c,, a takze art. 6 k.c. nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa przede wszystkim
na stronach, za§ udowodnienia faktéw majacych istotne znacznie spoczywa na tej stronie,
ktora wywodzi z nich skutki prawne. Sad nie jest pozbawiony inicjatywy dowodowej, ktéra
oparta jest obecnie na jego uznaniu, a nie obowiazku ustawowowym.

Przyjecie konstrukeji, w mysl ktorej w przypadku gdy wola strony powodowej
(banku) jest oparcie powddztwa na dokumencie posiadajacym moc dokumentu urzedowego,
a strona pozwana nie zawnioskowala zadnych dowoddéw obalajacych to domniemanie,
pozostajac jedynie na twierdzeniach, Sad winien rozwazy¢ przeprowadzanie postgpowania
dowodowego z urzedu, ma charaker dyskusyjny, taka koncepcja narusza bowiem zasade
kontradyktoryjnosci oraz obala sens istnienia szczegdlnej mocy jakie posiadaja dokumenty
wystawiane ptzez banki. Analiza dorobku judykatury sklania do wniosku, ze sad
zobowigzany jest podjal inicjatywe procesowa jedynie w szczegdlnych przypadkach, jak
chociazby gdy strony zmierzaja do obejscia prawa, w wypadku proceséw fikcyjnych, oraz w
razie nieporadnosci strony dzialajacej bez profesjonalnego pelnomocnika, ktéra nie jest w
stanie przedstawi¢ $rodkéw dowodowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego
2004 r, IV CK 24/03, OSNC 2005/3/45, uchwala skladu siedmiu s¢dziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 2000 r., IIT CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195 oraz
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1997 r., IIT CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3,
poz. 52, z dnia 25 wrzesnia 1998 r., III CKIN 384/98, "Biuletyn SN" 1998, nr 11, s. 14 iz
dnia 10 pazdziernika 1997 r, II CKN 378/97, OSP 1998, nr 6, poz. 111 ). Sad pytajacy

pragnie tutaj uwypukli¢ kilka orzeczen, ktore Sad Najwyzszy powolal w uzasadnieniu do
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wytoku 22 marca 2012 r., IV CSK 330/11. Przywolane stany faktyczne obrazuja szczegdlne
przypadki uzasadniajace inicjatywe Sadu. I tak Sad Najwyzszy, w wyrokach z dnia 24
listopada 1999 r., I CKIN 223/98, z dnia 20 marca 2009 r., IT CSK 602/08, z dnia 15 stycznia
2010 r, I CSK 199/09 wskazal, ze jezeli uzyskanie wiadomosci specjalnych zapewnia
wylacznie opinia bieglego, a dowdd ten jest niezbedny dla miarodajnej oceny zasadnosci
wytoczonego powddztwa, to przy braku odpowiedniej inicjatywy dowodowej samej strony,
niedopuszczenie dowodu z takiej opinii stanowi naruszenie art. 232 zd. 2 k.p.c. Z kolei w
wyrokach z dnia 4 stycznia 2007 ., V. CSK 377/06 upatrujacy natuszenia att. 232 zd. 2 k.p.c.
W sytuacjt procesowej, w ktére] nieprzeprowadzenie przez sad z urzedu dowodu
stanowiloby pogwalcenie elementarnych zasad, jakimi kieruje si¢ sad przy wymietrzaniu
sprawiedliwosci; wéwczas dyskrecjonalne uprawienie sadu przeksztalca sie obowigzek z
uwagl na interes publiczny, czy tez wyrok z 23 pazdziernika 2007 r., III CSK 108/07,
zgodnie z ktérym, dochodzenie prawdy nie zostaje pozostawione tylko stronom w
sprawach, w ktérych dominuje pierwiastek publicznoprawny oraz wyrok z 5 wrzesnia 2008
r, I CSK 117/08 wskazujacy, ze dopuszczenie ptzez sad dowodu z utzedu moze by¢
uzasadnione w sytuacji wysokiego uprawdopodobnienia zasadnosci dochodzonego
powodztwa, gdy w ocenie sadu stanowcze ustalenie spornego faktu istotnego dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga przeprowadzenia dodatkowego dowodu z opinii bieglego,
niewskazanego przez strony.

Uzyskanie odpowiedzi na postawione Trybunalowi Konstytucyjnemu pytanie prawne
ma wplyw na rozstrzygniecie sprawy. Sad ma tu na uwadze poglad Trybunalu
Konstytucyjnego zawarty w wyroku z dnia 5 kwietnia 2011 r. (P 6/10, OTK-A 2011/3119,
Dz.U.2011/81/450), gdzie wskazano, ze przeslanka funkcjonalng pytania prawnego jest jego
relewancja, czyli wystapienie zaleznosci mi¢dzy odpowiedzia na pytanie a rozstrzygni¢ciem
sprawy toczacej si¢ przed sadem pytajacym. Zaleznos¢ ta jest oparta na bezposredniej relacji
migdzy tresciag kwestionowanego przepisu a stanem faktycznym sprawy, w zwigzku z ktéra
postawione zostalo pytanie prawne. Przedmiotem pytania prawnego moze by¢ tylko taki
przepis, ktérego wyeliminowanie z porzadku prawnego w wyniku wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego wywrze wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia sprawy, w zwigzku z ktorg
przedstawiono pytanie prawne. Rozstrzygnigcie sadu pytajacego powinno zatem by¢ inne w
zaleznosci od tego, czy Trybunal orzeknie o niekonstytucyjnosci zaskarzonego przepisu,
derogujac go z porzadku prawnego, czy tez pozostawi go w mocy (zob. J. Trzcifiski, M.

Wigcek, Uwagi do art. 193, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Komentarz, red. L.
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Garlicki, Warszawa 2008, s.11). Ewentualna kontrola hierarchicznej zgodnosci aktu
normatywnego w trybie pytania prawnego jest w zwiazku z tym mozliwa jedynie w takim
zakresie, w jakim rozstrzygniecie sprawy toczace) si¢ przed sadem zalezy od odpowiedzi na
to pytanie (pot. np. wyrok z 20 lutego 2007 t., sygn. P 1/06, OTK ZU nr 2/A /2007, poz.
11).

W przekonaniu Sadu przyjecie domniemania zgodnodci wyciagu z ksiag
rachunkowych banku moze przesadzi¢ o wyniku procesu, albowiem przedlozony dokument
w istocie jest jedynym dowodem istotnym dokumentujacym istnienie oraz wysoko$§¢
zobowiazania dochodzonego przez powoda w niniejszym procesie, za$ strona pozwana nie
wnioskujac o przeprowadzenie dowodéw przeciwnych i podnoszac jedynie zarzuty nie
obalila domniemania wynikajacych z tresci wyciagdw bankowych. Jednoczes$nie nalezy
stwierdzi¢, 1z przedstawione Trybunalowi zagadnienie nie moze by¢ rozwiazane jedynie na
podstawie wykladni przepisu. U podstaw przedstawionych watpliwosci lezal zamiar
calkowitego usuniecia kwestionowanego przepisu z obrotu prawnego.

Majac to wszystko na uwadze, na podstawie art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 t. o
Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) Sad Rejonowy w Gorzowie
Wielkopolskim wystapil z pytaniem prawnym zawartym w sentencji.

O zawieszeniu postepowania Sad orzekl! na podstawie § 106 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych
(Dz.U. Nr 38, poz. 249 ze zm.).

Wypelniajac obowiazek okreSlony w art. 32 ust. 1 ustawy o Trybunale
Konstytucyjnym w zw. z art. 126 § 1 pkt 1 k.p.c., Sad pytajacy wystepuje o rozpoznanie
sprawy w postepowaniu przed Trybunalem Konstytucyjnym z udzialem przedstawicieli

Sejmu 1 Prokuratora Generalnego.
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