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KAMCELARIA ADWOKACKA
Adwokat Anpa Maria Kolasa

Skarzacy: J W

reprezentowany przez pethomocnika z urzedu: adwokat Tomasz Pietruszkiewicz
(nr wpisu na liste adwokatéw WAW/Adw/4085)

Kancelaria Adwokacka
ul. Krochmalna 32A/4, 00-864 Warszawa

w imieniu ktdrego dziata na mocy substytucji: adwokat Anna Maria Kolasa
(nr wpisu na liste adwokatéw WAW/Adw/4095)

Kancelaria Adwokacka
Al. Solidarnosci 119/125 lok. 67, 00-897 Warszawa

5 s
RN

Trybunat Konstytucyiny
Al. J. Ch. Szucha 12a, 00-918 Warszawa

Skarga konstytucyjna

Dziatajac na mocy substytucji (zalacznik 19) udzielonej przez adwokata Tomasza
Pietruszkiewicza, petnomocnika z urzedu skarzacego 3 w (dalej: ,skarzacy”),
w oparciu o przepis art. 79 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U.
z 1997r, nr 78, poz. 483, ze zm., dalej: ,Konstytucja RP”) w zw. z art. 188 pkt 5 Konstytucji RP
w zw. z art. 77 ust 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016r. o organizagji i trybie postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. 2016, poz. 2072, ze zm., dalej: ,ustawa o postepowaniu
przed TK"), w imieniu skarzacego wnosze skarge do Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie
zgodnoéci z Konstytucja RP przepisu art. 168 81 ustawy z dnia 17 listopada 1964r. Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. nr 43, poz. 296, ze zm., dalej: ,kpc") oraz zgodnosci z Konstytucjg RP
przepisu art. 130 §1 kpc w zw. z art. 370 kpc, na podstawie ktdrych Sad Okregowy

w W Wydziat Cywilny-Odwotawczy postanowieniem z dnia  czerwca 2016 r,, sygn.
akt orzekt ostatecznie o prawach skarzacego, oddalajac zazalenie skarzacego
na postanowienie Sadu Rejonowego wWw Z dnia listopada
2015r, sygn. akt , oddalajace wniosek skarzacego o przywrdcenie terminu do wniesienia

apelacji i odrzucajace apelacje skarzacego, wskutek czego skarzacy zostal pozbawiony prawa
do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wiasciwy,

niezalezny, bezstronny i niezawisty sad i w rezultacie prawa do kontroli instancyjnej, ktéra przystuguje
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kazdemu obywatelowi na mocy art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 Konstytucji RP,
co prowadzi réwniez do naruszenia zasady rownosci wobec prawa wyrazonej w art. 32 ust. 1

Konstytucji RP oraz zasady demokratycznego panstwa prawa wyrazonej w art. 2 Konstytucji RP.

1. [Przedmiot kontroli - okreélenie kwestionowanego przepisu ustawy, na podstawie
ktorego sad orzekl ostatecznie o prawach skarzacego okresionych w Konstytucji
i w stosunku do ktdérego skarzacy domaga sie stwierdzenia niezgodnosci

z Konstytucja]

Jako przedmiot skargi konstytucyjnej (przedmiot kontroli), tj. jako kwestionowany przepis w stosunku
do ktdrego skarzacy domaga sie stwierdzenia niezgodnosci z Konstytucja RP wskazuje przepis
art. 168 §1 ustawy z dnia 17 listopada 1964r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. nr 43, poz.
296, ze zm., daiej: ,kpc”), a ponadto przepisy art. 130 §1 kpc w zw. z art. 370 kpc,
na podstawie ktorych Sad Okregowy w W Wydziat Cywilny-Odwotawczy
postanowieniem z dnia czerwca 2016 r, sygn. akt orzekt ostatecznie o prawach
skarzacego, oddalajac zazalenie skarzacego na postanowienie Sadu Rejonowego

w W z dnia listopada 2015, sygn. akt , oddalajace wniosek
skarzacego o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji i odrzucajace apelacje skarzacego,
a w rezultacie pozbawiajac skarzacego prawa do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia jego zyciowej

sprawy przez bezstronny i niezawisty sad drugiej instancji.

2. [Wzorzec kontroli - wskazanie, ktéra konstytucyjna wolnos¢ Ilub prawo

skarzgcego, i w jaki sposob — zdaniem skarzgcego — zostaly naruszone]
Wskazuje, ze naruszone zostaty konstytucyjne prawa skarzgcego, wynikajgce z przepisow:

1) art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 Konstytucji RP w zw. z art. 2 Konstytucji RP
w taki sposdb, ze skarzacy w wyniku zastosowania przez sad przepisu art. 168 §1 kpc zostat
pozbawiony konstytucyjnie zagwarantowanego prawa do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia jego zyciowej sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisty sad drugiej instancji tylko z tej przyczyny, ze nie zaskarzyt w terminie
postanowienia referendarza sagdowego odmawiajagcego mu zwolnienia z kosztéw sadowych
ponad kwote zt od apelacji, chociaz skarzacy faktycznie nie dysponowat takimi srodkami
finansowymi w dniu uplywu terminu do opfacenia apelacji, co potwierdzaja dowody zalgaczone
przez skarzacego oraz orzeczenia referendarzy sadowych zwalniajace go z opfat sadowych

chociazby od zazalen;

Al Sobdamoda
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2)

3)

4)

5)
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art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 Konstytucji RP w zw. z art. 2 Konstytucji RP
w taki sposob, ze skarzacy zostat pozbawiony prawa do drugiej instancji w wyniku
zastosowania przez sad restrykcyjnej wyktadni pojecia ,bez swojej winy”, zawartego
w przepisie art. 168 §1 kpc, nie dopuszczajacej jakiegokolwiek (nawet lekkiego, nieznacznego)
zaniedbania i traktujgcej jakiekolwiek uchybienie, nawet uchybienie procesowe, za przejaw tej

Winy”;

art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 Konstytucji RP w zw. z art. 2 Konstytucji RP
w taki sposob, ze skarzacy w wyniku zastosowania przez sad art. 130 §1 kpc wyznaczajacego
krétki 1-tygodniowy termin na optacenie pisma procesowego pod rygorem odrzucenia apelacji
w trybie art. 370 kpc, zostat pozbawiony konstytucyjnie zagwarantowanego prawa
do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia jego zyciowej sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
przez whasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad drugiej instancji tylko z tej przyczyny,
ze nieznacznie (0 5 dni) spdznit sie z optaceniem apelacji, co byto spowodowane jego ciezka
sytuacja materialng w dniu uptywu terminu do optacenia apelacji;

art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 2 Konstytucji RP w taki sposdb, ze skarzacy w wyniku
zastosowania art. 168 §1 kpc, ktdry - poza ogdlnikowym pojeciem ,bez whasnej winy” -
nie precyzuje zadnych przestanek pozwalajacych na ocene zasadnosci wniosku o przywrdcenie
terminu na dokonanie czynnosci, moze by¢ traktowany odmiennie niz inni obywatele
Rzeczypospolitej Polskiej w podobnych sytuacjach w zaleznosci od kaprysu saddw, ktore
podobnym stanom faktycznym moga przypisywac odmienne skutki procesowe;

art. 2 Konstytucji RP w taki sposdb, ze chociaz Rzeczpospolita Polska deklaruje sie
demokratycznym  panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci
spotecznej, to w wyniku zastosowania art. 168 §1 kpc oraz art. 130 §1 kpc w zw. z art. 370
kpc wobec skarzacego zostaly naruszone zasady praworzadnosci, albowiem zostat pozbawiony
prawa do sadu w drugiej instancji wylgcznie z tego powodu, ze nie zaskarzyt oczywiscie
wadliwego postanowienia referendarza sgdowego odmawiajgcego mu zwolnienia z kosztow
w kwocie ponad z} i oplacit apelacje po uplywie terminu, chociaz wczesniej skarzacy byt
wielokrotnie zwalniany z kosztéw sgdowych, faktycznie nie posiadat $rodkéw finansowych
na optacenie apelacji w terminie, a co wiecej referendarz sgdowy w tym samym sadzie -
w niezmienionej sytuacji finansowej skarzacego - zwolnit go nastepnie z o wiele nizszej optaty
od dwu zazalen na postanowienie o odrzuceniu skargi na orzeczenie referendarza oraz na
postanowienie o odrzuceniu apelacji, co potwierdza ciezkg sytuacje finansowg skarzacego
i istnienie przestanek do catkowitego zwolnienia z oplaty od apelacji.

Cserngasy ¥ e T4
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[Whnioski]

W zwigzku z powyzszym, wnosze o:

1)

2)

3)

4)

5)

stwierdzenie, ze przepis art. 168 §1 kpc, w zakresie w jakim dopuszcza odmowe przywrocenia
terminu do dokonania czynnosci procesowej z powodu jakiejkolwiek postaci winy, w tym winy
polegajacej na lekkim niedbalstwie lub niedbalstwie lub uchybienia procesowego bez zbadania
okolicznosci sprawy jest niezgodny z art, 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 ust. 1
Konstytucji RP w zw. z art. 2 Konstytucji RP;

stwierdzenie, ze przepis art. 168 §1 kpc, w zakresie w jakim dopuszcza automatyczng odmowe
przywrécenia terminu do oplacenia pisma procesowego z powodu niezaskarzenia
postanowienia odmawiajacego zwolnienia z kosztéw sadowych bez zbadania faktycznej
sytuacji finansowej skarzacego na dzien uplywu terminu do wniesienia optaty od pisma
procesowego jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytucji
RP w zw. z art. 2 Konstytugji RP, jak rowniez jest niezgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP
w zw. z art. 2 Konstytucji RP, jak rowniez jest niezgodny z art. 2 Konstytucji RP;

stwierdzenie, ze przepis art. 168 §1 kpc, w zakresie w jakim dopuszcza odmowe przywrdcenia
terminu do dokonania czynnosci procesowej bez jednoznacznego wskazania sytuacji,
w ktorych termin do dokonania czynnosci procesowej moze by¢ przywrdcony jest niezgodny

z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, jak réwniez jest niezgodny z art. 2 Konstytucji RP;

stwierdzenie, 7e przepis art. 130 §1 kpc, w zakresie w jakim wyznacza bardzo krotki
1-tygodniowy termin na oplacenie pisma procesowego, ktorego niedotrzymanie skutkuje
odrzuceniem apelacji w trybie art. 370 kpc, bez wzgledu na wysokos¢ tej optaty lub
mozliwosci finansowe skarzagcego, nie zapewniajac jednoczesnie mozliwosci roztozenia
platnosci na raty est niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 176 ust. 1
Konstytucji RP w zw. z art. 2 Konstytucji RP;

wydanie postanowienia tymczasowego, na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy o postepowaniu

przed TK, o zawieszeniu postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciw skarzacemu

Z wniosku wierzyciela M G w zwigzku z uprawomocnieniem sie wyroku
Sadu Rejonowego w W , Wydziat II Cywilny z dnia
stycznia 2015r., sygn. akt , tj. postepowania egzekucyjnego prowadzonego

przez Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
w W pod sygn. oraz pod sygn. na podstawie tytutu
wykonawczego nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w W zdnia .04.2003r,

AL Solidamodal 1197125 Ik ¢
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oraz wyroku Sadu Rejonowego z dnia  .01.2015r, sygn. akt

, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia  .03.2017r,, albowiem moga one
spowodowal nieodwracalne skutki, wigzace sie z duzym uszczerbkiem dla skarzacego
i przemawia za tym wazny interes skarzacego, zwlaszcza, ze sad uznat za zasadne zawieszenie

tych postepowan w toku sprawy o sygn. akt ;

6) wydanie postanowienia tymczasowego, na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy o postepowaniu

przed TK, o wstrzymaniu wykonania nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w W z dnia
.04.2003r,, oraz wyroku Sadu Rejonowego Z dnia
.01.2015r, sygn. akt , zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia

.03.2017r,, albowiem s3g to orzeczenia w sprawie, ktdrej skarga dotyczy i ich wykonanie
mogtoby spowodowa nieodwracalne skutki, wiazace sie z duzym uszczerbkiem dla

skarzacego, jak rdwniez przemawia za tym wazny interes skarzacego;

7) zasadzenie na rzecz skarzacego zwrotu kosztow postepowania, w szczegdinosci kosztéw

zastepstwa procesowego, a z 0Stroznosci procesowej

8) przyznanie na rzecz adwokata Tomasza Pietruszkiewicza kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skarzacemu z urzedu i jednoczesnie oswiadczam w imieniu adwokata

Tomasza Pietruszkiewicza, ze opfaty te nie zostaty zaptacone w catosci lub w czesci.
Uzasadnienie skargi konstytucyjnej
1. Przedstawienie stanu faktycznego.

Skarzacy wnidst pozew przeciwko M G 0 pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w W z dnia  .04.2003r., sygn.
akt , @ nastepnie o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci nakazu
zaptaty Sadu Okregowego w W z dnia  .06.2002r., sygn. akt Postanowieniem
z dnia .03.2006r. obie sprawy zostaly polaczone do wspdlnego rozpoznania przed Sadem
Rejonowym wWw Wydziat Cywilny pod sygn. akt

Skarzacy uzyskat pomoc prawng z urzedu - pelnomocnikiem z urzedu dia skarzacego zostata radca
prawny A S (zataczniki 3 i 11). Dla skarzacego byla to ,sprawa zycia”, majaca istotny
wpltyw na jego sytuacja majatkowo-finansowa. Skarzacy, niezaieznie od toczacego sie postepowania
0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego probowat takze skorzysta¢ z innych instytucji
procesowych (m.in. wznowienia postepowania), aby wykaza¢ stusznos¢ swoich twierdzen i bronic
swoich praw. Skarzacy wielokrotnie podnosit, Zze padt ofiarg oszustwa. Skarzacy uzyskat
zabezpieczenie powddztwa przeciwegzekucyjnego poprzez zawieszenie postepowan egzekucyjnych

NP 864-173-23-8%
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prowadzonych przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w sprawach i

W dniu  .01.2015r. Sad Rejonowy w W wydat wyrok oddalajacy
powddztwo skarzacego. Skarzacy wnidst apelacje w przepisanym prawie terminie, ale nie byt w stanie
jej opfaci¢, dlatego ztozyt wniosek o zwolnienie od kosztdw sgdowych. Postanowieniem z dnia

.06.2015r. referendarz sadowy zwolnit powoda od kosztodw sadowych w czesci tj. ponad kwote z
(zatacznik 1). Postanowienie zostato doreczone pelnomocnikowi skarzacego w dniu  .06.2015r.
Zgodnie z art. 130 §1 kpc termin na optacenie apelacji uptywat w dniu  .07.2015r. Skarzacy uiscit
optate od apelacji w kwocie zt wdniu .07.2015r, tj. 5 dni po uplywie terminu do oplacenia Srodka
zaskarzenia i ztozyt wniosek o przywrécenie terminu do wniesienia apelacji (zataczniki 2 i 3) oraz
skarge na orzeczenie referendarza sadowego z dnia .06.2015r. (zatacznik 4). We wniosku
o przywrdcenie terminu powodd opisat swojg trudng sytuacje materialng, osobistg i zyciowa, jak
rowniez podkreslit, ze do tej pory zawsze byt zwalniany z kosztéw sadowych i koniecznos¢ uiszczenia
optaty byta dla niego zaskoczeniem - nie byt w stanie zgromadzi¢ tak wysokich dla niego $rodkéw
w krétkim terminie jednego tygodnia. Sad Rejonowy w W ,
Wydziat II Cywilny w sprawie o sygn. akt postanowieniem z dnia  .11.2015r. oddalit
wniosek skarzacego o przywrocenie terminu do wniesienia skargi na orzeczenie referendarza
sadowego z dnia  .06.2015r. i odrzucit skarge (zalacznik 5), za$ postanowieniem z dnia  .11.2015r.
oddalit wniosek skarzacego o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji na podstawie art. 168 §1
kpc i odrzucit apelacje na podstawie art. 370 kpc, wskazujac, ze braki nie zostaly uzupelnione
w terminie (zalacznik 6). W postanowieniu tym sad I instancji podkreslit, ze na_oddalenie wniosku

rzywrocenie terminu do wniesienia apelacii decydujacy wpltyw miata okolicznosé, ze skarzacy mogt

zaskarzyC orzeczenie referendarza sadowego zdnia  .06.2015r

Skarzacy wniost w terminie zazalenia na postanowienie z dnia  .11.2015r. (zatacznik 7) oraz na
postanowienie z dnia  .11.2015r. (zalacznik 8), jednoczeSnie wnoszac o zwolnienie z kosztow
sadowych. Postanowieniem referendarza sadowego z dnia  .01.2016r. skarzacy zostat zwolniony
od oplaty sadowej od zazalenia na postanowienie z dnia .11.2015r. (zalacznik 9), zas
postanowieniem referendarza sadowego z dnia  .04.2016r. skarzacy zostat zwolniony od optaty
sadowej od zazalenia na postanowienie z dnia  .11.2015r. (zatgcznik 10).

Sad Okregowy w W Wydziat Cywilny postanowieniem z dnia  .06.2016r,,
sygn. akt oddalit zazalenie skarzgcego na postanowienie z dnia  .11.2015r. (zatgcznik
12), zas postanowieniem z dnia  .06.2016r., svan. akt oddalit zazalenie skarzacego

na_postanowienie z dnia  .11.2015r. ti. o oddaleniu wniosku powoda 0 przywrdcenie terminu
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do wniesienia apelacji i odrzucajgce apelacje (zatacznik 13), rozstrzygajac w ten sposdb ostatecznie

o wolnosciach i prawach skarzgcego.

2. [Udokumentowanie daty doreczenia prawomocnego ostatecznego

rozstrzygniecia].

Jak wynika z wydruku elektronicznego potwierdzenia odbioru (numer nadania ,

k. 644, zalacznik 14), prawomocne ostateczne rozstrzygniecie Sadu Okregowego

w W Wydziat Cywilny w sprawie zostato doreczone z uzasadnieniem radcy
prawnemu A S - pelnomocnikowi z urzedu skarzacego (zataczniki 3 i 11) w dniu
26.09.2016r.

Skarzacy ztozyl w sadzie wniosek z dnia  .09.2016r. o petnomocnika z urzedu do skargi
konstytucyjnej w dniu 04.10.2016r. (zalacznik 15). Postanowieniem z dnia .12.2017r.
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w W Wydziat
Cywilny, sygn. akt ustanowit adwokata do sporzadzenia skargi konstytucyjnej oraz
reprezentacji przed Trybunatem Konstytucyjnym, kitdrego wyznaczy Okregowa Rada Adwokacka
w W (zafacznik 16). W dniu  .01.2018r. Sad Rejonowy

w W Wydziat Cywilny skierowat pismo do Okregowej Rady Adwokackiej w W

0 wyznaczenie petnomocnika z urzedu w osobie adwokata (zatacznik 17). Zawiadomienie Okregowej
Rady Adwokackiej z dnia  .01.2018r. (sygn. ; ) 0 wyznaczeniu
petnomocnikiem z urzedu dla skarzacego, zostato doreczone adwokatowi Tomaszowi
Pietruszkiewiczowi w dniu 29.01.2018r. (zatacznik 18).

3. [Informacja, czy od ostatecznego rozstrzygniecia zostal wniesiony nadzwyczajny
srodek zaskarzenia].

Informuje, ze od ostatecznego rozstrzygniecia, tj. od postanowienia Sadu Okregowego
w W Wydziat Cywilny Odwotawczy z dnia  .06.2016 r.,, sygn. akt ,
oddalajacego zazalenie powoda na postanowienie Sadu Rejonowego '
w W z dnia  .11.2015r, sygn. akt , hie zostat wniesiony nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, albowiem nie przystuguje. Referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym
w W w VII Wydziale Cywilnym postanowieniem z dnia  .12.2017 r,, sygn. akt
oddalit wniosek skarzaceao o ustanowienie petnomocnika z urzedu do sporzadzenia skargi
kasacyjnej, natomiast_ustanowit petnomocnika z urzedu celem sporzadzenia skargi konstytucyjnej oraz
reprezentacji przed Trybunatem Konstytucyjnym w osobie adwokata, ktdrego wyznaczy Okregowa
Rada Adwokacka w W (zatacznik 16).

Al Solidarmodd
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4. [Uzasadnienie zarzutu niezgodnosci kwestionowanego przepisu ustawy
ze wskazanym konstytucyjnym prawem skarzacego, z powotaniem argumentow

lub dowoddéw na jego poparciel.

Podnosze, ze konstytucyjnym prawem skarzacego jest prawo do sadu, rozumiane jako prawo
do sprawiedliwego procesu, wyrazone w przepisie art. 45 ust. 1 Konstytugji RP, zgodnie z ktdrym
kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Ponadto, przepis art. 176 ust. 1 Konstytucji RP
gwarantuje dwuinstancyjno$¢ postepowania sadowego. Z kolei przepis art. 2 Konstytucji RP deklaruje
Rzeczpospolita Polska demokratycznym panstwem prawa, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci
spofecznej. W przedmiotowej sprawie, wskutek zastosowania przez sady obu instancji przepisu
art. 168 §1 kpc i dokonanej przez nie wyktadni ustawowego pojecia ,bez wtasnej winy”, utrwalonego
restrykcyjnym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, skarzacy zostat tych konstytucyjnych praw

pozbawiony.

Sad nie przywrdcit skarzacemu terminu do wniesienia apelacji i odrzucit wniesiong w terminie apelacje
tylko z tej przyczyny, ze skarzacy opdznit sie nieznacznie w jej optaceniu (opdznienie wyniosto tylko
5 dni_i_bylo spowodowane zla sytuacig finansowa) i nie ztozyt w ustawowym terminie $rodka

zaskarzenia na orzeczenie referendarza sadowego z dnia  .06.2018 r., zwalniajace skarzacego tylko

w czesci od optaty od apelacji, ktére to postanowienie w istocie skarzacy zaskarzyt, ale juz po uptywie

ustawowego terminu (dowdd - zatacznik 4). Jak wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego (ktore

przyjely jalo wilasne sady obu instancji) wyrazenie ,bez wiasnej winy” w rozumieniu art. 168 §1 kpc
obejmuje tylko takie sytuacje, w ktdrej stronie nie mozna zarzuci¢ zadnego, nawet najdrobniejszego
uchybienia i tym samym kazde uchybienie strony noszace znamiona winy w jakiejkolwiek jej postaci
uniemozliwia przywrdcenie terminy do dokonania czynnosci procesowej, przy czym orzecznictwo takie
uksztattowalo sie jeszcze w latach 90. (np. postanowienie SN z dnia 29.10.1999r, I CKN 556/98,
na ktore powoluje sie sad II instancji; dowdd - zatgcznik 13). Co wiecej, za taka ,wine” sady
apriorycznie uznaty juz sam brak zaskarzenia przez skarzgcego w ustawowym terminie postanowienia
referendarza sadowego z dnia  .06.2015r,, bez zbadania faktycznej sytuacji materialnej skarzacego
na dzien, w ktorym uptywal termin wniesienia apelacji. Tymczasem, jak wynika z dowodow
przedstawionych przez skarzacego (zataczniki 2 i 4), nie miat on obiektywnie Srodkdw na optacenie
apelacji w terminie, co dodatkowo potwierdzajg kolejne orzeczenia referendarzy sadowych, ktorzy
wczesniej i pozniej zawsze zwalniali skarzacego od kosztdw sadowych (nawet przy optacie od
zazalenia). Sytuacja skarzacego w dniu wydania postanowienia referendarza z dnia  .06.2015r.
o czesciowym zwolnieniu od kosztéw od apelacji (zatacznik 1), byta taka sama jak w dniu  .01.2016r.
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oraz w dniu  .04.2016r, kiedy to referendarz sadowy wydat postanowienia o zwolnieniu skarzacego
z opfaty od zazalenia w catosci (zataczniki 9 i 10). Jak wskazuje przypadek skarzgcego, jest wiele
sytuacii i okolicznosci, w_ktdrych termin do wniesienia $rodka odwotawczego powinien by¢

przywrocony ze wzgledow zasad sprawiedliwosci spotecznej i demokratycznych regut panstwa prawa,

ktdrych celem powinno by¢ zapewnienie obywatelom jak najszerszeqo dostepu do sadu - zwlaszcza

tym, ktorzy sa w trudnej sytuacji materialnej. Przepis art. 168 §1 kpc takich warunkow nie stwarza,

przeciwnie, zawiera reguty nieproporcjonalnie surowe wzgledem tych, ktérzy ztozyli w terminie pismo
procesowe, nie majac jeszcze Srodkow na jego optacenie, ktdre nastepnie optacili duzym wysitkiem
finansowym tylko z nieznacznym opdznieniem. Wzgledy sprawiedliwosci spotecznej i konstytucyjne
prawo do sadu oraz konstytucyjna gwarancja dwuinstancyjnosci postepowania przemawiajg za tym,
aby takie osoby mialy mozliwos¢ przywrdcenia terminu do ztozenia srodka zaskarzenia. W chwili
obecnej brzmienie przepisu art. 168 §1 kpc i utrwalona restrykcyjna wyktadnia tego przepisu siegajaca
lat. 90 uniemozliwity skarzgcemu uzyskanie rozstrzygniecia przez sad II instancji, pomimo ze skarzacy
obiektywnie nie miat srodkdw na optacenie apelacji w terminie i optacit ja niezwlocznie, gdy tylko takie
$rodki finansowe zdobyt. W takim przypadku jak skarzacego (ktory spdznit sie z optatg tyltko 5 dni),
kiedy mialo miejsce opdznienie w ptatnosSci nie przekraczajace np. miesigca i nastgpito
usprawiedliwienie tego opdznienia, majace potwierdzenie w materiale sprawy (skarzacy przedstawit
dowody na swojg ciezka sytuacje materiaing i potem zndéw uzyskiwat zwolnienia z optat sagdowych) -
termin do wniesienia apelacji powinien zosta¢ przywrdcony.

Ponadto przepis art. 168 §1 kpc pozwala sadom na dowolno$¢ w przywracaniu terminu do dokonania
czynnosci procesowej, albowiem nie precyzuje nawet w jakich przypadkach termin powinien by¢
przywrocony. Powyzsze prowadzi do sytuacji, w ktorej brak jest jakichkolwiek ustawowych regut do
oceny sytuacji, ktore powinny skutkowaC przywréceniem terminu, co skutkuje naruszeniem
konstytucyjnego prawo do réwnego traktowania zagwarantowanego w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP
oraz zasady demokratycznego panstwa prawa urzeczywistniajacego zasady sprawiedliwosci spotecznej
wyrazonej w art. 2 Konstytucji RP. Skarzacy uwaza, ze skoro przywracany jest termin dia osob,
ktére z powodu choroby (chociazby przeziebienia) w ogdle nie wniosty $rodka zaskarzenia w terminie,
to rowniez skarzacy z powodu ubdstwa powinien uzyskac przywrdcenie terminu, nawet jezeli opdznit
sie w zaskarzeniu postanowienia referendarza sadowego zwalniajacego go tylko w czesci od optaty
od apelacji.

Nalezy tez uzna¢, ze tygodniowy termin przewidziany w art. 130 §1 kpc na optacenie pisma
procesowego, pod rygorem zwrotu apelacji w trybie art. 370 kpc, jest zbyt krétki dla osdb, ktore tak
jak skarzacy majq ograniczone mozliwosci finansowe. W ten sposdb nie sg dostatecznie chronione
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prawa ludzi ubogich, dla ktorych opfacenie pisma stanowi istotny koszt w ich domowym budzecie.
Termin na optacenie pisma powinien wynosi¢ co najmniej tyle ile wynosi termin do wniesienia tego
$rodka zaskarzenia. Co wiecej, powinna istnie¢ mozliwos¢ uiszczenia optaty sadowej w ratach albo po
zakonczeniu postepowania. Poniewaz takich przepisdw nie ma, nalezy uznac, ze przepisy art. 168 §1
kpc oraz art. 130 §1 kpc w zw. z art. 370 kpc pozbawiaja skarzacego konstytucyjnie

zagwarantowanego prawa do sadu i rozpoznania jego sprawy w dwu instancjach.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze jak w petitum skargi kasacyjne;j. PO
- ANNA KOLASA
Zataczniki: 7 ADWOKAT

1) odpis postanowienia referendarza sadowego z dnia  .06.2015r. o zwolnieniu skarzgcego od
kosztdw sadowych w czesci, tj. od optaty od apelacji ponad kwote zh,

2) odpis wniosku skarzacego z dnia  .07.2015r. o przywrdcenie terminu,

3) odpis pisma petnomocnika skarzacego z dnia .08.2015r. precyzujacego, ze pismo
skarzacego stanowi wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacii,

4) odpis skargi zdnia  .07.2015r. na orzeczenie referendarza sadowego z dnia  .06.2015r.,

5) odpis postanowienia Sadu Rejonowego w W Wydziat
Cywilny z dnia  .11.2015r., sygn. akt o oddaleniu wniosku o przywrdcenie
terminu do wniesienia skargi na orzeczenie referendarza sgdowego z dnia  .06.2015r. i
odrzuceniu skargi,

6) odpis postanowienia Sadu Rejonowego w W "~ Z dnia

.11.2015r., sygn. akt o oddaleniu wniosku o przywrocenie terminu do
whniesienia apelacji i odrzuceniu apelacji,

7) odpis zazalenia skarzacego z dnia  .12.2015r. na postanowienie sadu I instancji z dnia

.11.2015r.,
8) odpis zazalenia skarzacego z dnia  .12.2015r. na postanowienie sgdu I instancji z dnia
.11.2015r.,

9) kopia postanowienia referendarza sadowego z dnia  .01.2016r. o zwolnieniu skarzacego od
optaty sadowej od zazalenia na postanowienie sadu I instancji z dnia  .11.2015r.,

10) kopia postanowienia referendarza sadowego z dnia  .04.2016r. 0 zwolnieniu skarzacego od
optaty od zazalenia na postanowienie sadu I instancji zdnia  .11.2015r,,

11) kopia karty przegladowej akt w postepowaniu miedzyinstancyjnym,

12) odpis postanowienia Sadu Okregowego w W Wydziat Cywilny
Odwotawczy z dnia  .06.2016 r., sygn. akt , oddalajacego zazalenie powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w W z dnia

.11.2015r., sygn. akt '

13) odpis postanowienia Sadu Okregowego wWw Wydziat
Cywilny Odwotlawczy z dnia  .06.2016 r., sygn. akt , oddalajacego
zazalenie powoda na postanowienie Sadu Rejonowego w
w z dnia  .11.2015r., sygn. akt , nha_podstawie ktdrego sad orzekt

ostatecznie o wolnoéciach lub prawach skarzacego okreSlonych w Konstytucji i w stosunku do

ktdrego skarzacy domaga sie stwierdzenia niezgodnosci z Konstytucia,

14) elektroniczne potwierdzenie odbioru odpisu postanowienia z uzasadnieniem
w sprawie w dniu 26.09.2016r. przez petnomocnika z urzedu skarzacego
radce prawnego A S ,
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15) odpis wniosku skarzacego z dnia  .09.2016r., zlozonego w dniu 04.10.2016r. (data
prezentaty) o przyznanie pomocy prawnej w celu sporzadzenia skargi do Trybunalu
Konstytucyjnego,

16) kopia postanowienia Referendarza Sadowego w Sadzie Rejonowym

w W Wydziat Cywilny, sygn. akt z dnia  .12.2017r.
0 ustanowieniu adwokata do sporzadzenia skargi konstytucyjnej oraz reprezentacji przed
Trybunatem Konstytucyjnym, ktérego wyznaczy Okregowa Rada Adwokacka w W ,

17) kopia pisma Sadu Rejonowego w W Wydziat
Cywilny z dnia  .01.2018r. do Okregowej Rady Adwokackiej w W 0 wyznaczenie dia
skarzacego adwokata,

18) odpis zamadomnema Okregowej Rady Adwokackiej z dnia .01.2018r., sygn.

o wyznaczeniu adwokata Tomasza Pletruszklewu:za
pemomocmk|em z urzedu dia skarzacego, ktdre zostaio doreczone w dniu 29.01.2018r.

19) odpis substytucji udzielonej adwokat Annie Marii Kolasa przez petnomocnika z urzedu
adwokata Tomasza Pietruszkiewicza,

20) kopie skargi konstytucyjnej z kopiami wszystkich zatacznikéw (5x).

Anna Maria Ko|asa?

ANN/—\ KOLASA
ADWOKAT

A Codiatog s
Al Sodictamo

NiP: 864-173-23-85
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