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Działając w imieniu własnym w związku z zarządzeniem sędziego Trybunału Konstytucyjnego z 
dnia 21 maja 2019 roku doręczonego do skarżącego w dniu 27 maja 2019 roku: 
Ad.1 zarządzenia sędziego Trybunału Konstytucyjnego z dnia 21 maja 2019 roku: 
" Udokumentowanie daty doręczenia skarżącemu wyroku Sądu Okręgowego w Ł z sierpnia 
2017 t (sygn. akt ). " 
W załączeniu składam: 

l. Zarządzenie Przewodniczącej VIII Wydziału Rodzinnego i Nieletnich z dnia września 
2017 roku. 

2. Doręczenie odpisu orzeczenia z dnia sierpnia 2017 roku wraz z kopertą. 
3. Wydruk systemu elektronicznego o doręczeniu postanowienia Sądu Okręgowego w Ł z 

dnia sierpnia 2017 roku (sygn.akt ) w dniu 26 września 2017 roku. 
Ad. 2. zarządzenia sędziego Trybunału Konstytucyjnego z dnia 21 maja 2019 roku: 
doprecyzowanie, jakie wyrażone- w powołanych związkowojako wzorce kontroli art.30 oraz art. 65 
ust. 1,2 i 4 Konstytucji-wolności lub prawa skarżącego oraz w jaki sposób zostały naruszone przez 
zakwestionowane w skardze"§ 2 ust. 1,2 i 3 w zw. z §4 ust. l w zw. z §6 w zw. z §7 ust. l pkt II w 
zw. z §7 ust. 4 w zw. z §19 pkt l rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 28 września 2002 
1~ w sprawie opłat za czynności adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Państwa kosztów 
nieopłaconej pomocy prawnej udzielonej z urzędu (Dz. U z 20131~ poz. 461: dalej 
rozporządzenie)",· 

Jakie prawa i wolności skarżącego zostały naruszone i w jaki sposób: 
co do do wskazanego w zarządzeniu art.30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 

zakwestionowane w skardze przepisy naruszają prawo do godności rozumiane jako 
samoistne prawo podmiotowe, które określa podmiotową pozycję skarżącego w społeczeństwie i 
które składa się na szacunek należny każdej osobie w tym skarżącemu, prawo do godności skarżący 
utożsamia z istnieniem pewnego minimum wynagrodzenia za wykonywaną pracę, prawo to zaś 
zostało naruszone przez takie działania ze strony władzy publicznej w rezultacie, których władza 
publiczna ustanowiła instrumenty w postaci skarżonych przepisów, które służą realizacji 
urzeczywistniania celów tej władzy, a głównym celem w kształtowaniu takich przepisów przez 
władzę publiczną jest przeniesienie kosztów świadczenia pomocy prawnej ludności najuboższej na 



adwokata z urzędu nie uwzględniając zarazem sytuacji finansowej świadczącego pomoc prawną na 
rzecz ludności najuboższej. 
co do wskazanych w zarządzeniu arf. 65 ust. 1,2 i 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 

zakwestionowane przepisy naruszają wolność pracy skarżącego z uwagi na fakt, iż podstawą 
wolności pracy jest wolność wyboru wykonywania zawodu, w tym przypadku wykonywania 
zawodu adwokata, a wolność ta jest naruszona przez takie uregulowanie wysokości stawek 
wynagrodzenia za pomoc prawną z urzędu, która ogranicza opłacalność wykonywania zawodu 
adwokata z uwagi na brak możliwości uzyskania ekwiwalentnego wynagrodzenia za wykonywaną 
pomoc prawną z urzędu, co w rezultacie prowadzi do faktycznego ustanowienia przez władzę 
publiczną kolejnego ograniczenia w dostępie do wykonywania zawodu adwokata poprzez 
ustanowienie dodatkowej daniny na rzecz państwa obciążającej jedynie adwokatów. 

Ad 3. Zarządzenia sędziego Trybunału Konstytucyjnego z dnia 21 maja 2019 roku: 
"uzupełnienie uzasadnienia zarzutu niekonstytucyjności skarżonych przepisów w zakresie wzorców 
kontroli, o których mowa w punkcie 2 niniejszego zarządzenia ' " 

co do wskazanego w zarządzeniu art. 30 Konstytu<;ji Rzeczypospolitej Polskiej 
Art.30 Konstytucji może stanowić samoistny wzorzec kontroli konstytucyjności (wyrok z 15 

października 2002 r., sygn. SK 6/02, OTK ZU nr 5/A/2002, poz. 65). W wyroku z 5 marca 2003 r., 
sygn. K 7/0 l, OTK ZU nr 3/ A/2003, poz. 19 wyróżniono dwa aspekty rozumienia godności. W 
pierwszym aspekcie uznano godność jako wartość przyrodzoną i niezbywalną. Godność człowieka 

jest wartością transcendentną. Godność pierwotna wobec innych praw i wolności człowieka (dla 
którychjest źródłem), przyrodzona i niezbywalna - towarzyszy człowiekowi zawsze i nie może być 
naruszona ani przez prawodawcę, ani przez określone czyny innych podmiotów. W drugim 
rozumieniu godność człowieka występuje jako "godność osobowa" najbliższa temu, co może być 
określane prawem osobistości, obejmującym wartości życia psychicznego każdego człowieka oraz 
te wszystkie wartości, które określają podmiotową pozycję j ednostki w społeczeństwie i które 
składają się, według powszechnej opinii, na szacunek należny każdej osobie. W ocenie Trybunału 
Konstytucyjnego jedynie godność w tym drugim znaczeniu może być przedmiotem naruszenia, 
może być "dotknięta" przez zachowania innych osób oraz regulacje prawne. W orzecznictwie 
Trybunału Konstytucyjnego godność jest utożsamiania jako ''pewne minimum materialne, 
zapewniające jednostce możliwość samodzielnego funk<;jonowania w społeczeństwie oraz 
stworzenie każdemu człowiekowi szans na pełny rozwój osobowości w otaczającym go środowisku 
kulturowym i cywilizacyjnym" (wyrok z 4 kwietnia 2001 r. , sygn. K 11/00, OTK ZU nr 3/2001 , poz. 
54. 

W ocenie skarżącego przedmiotem prawa do godności jest zagwarantowanie skarżącemu 
takiej sytuacji, aby nie stanowił instrumentu w urzeczywistnianiu realizacji polityki władzy 
publicznej, która konsekwentnie przenosi na adwokatów konieczności świadczenia pomocy 
prawnej osobom korzystającym z pomocy prawnej , za którą w założeniu ma płacić Skarb Państwa. 
Skarżący uważa, iż wysokość stawek określonych w skarżonych przepisach jest przejawem braku 
szacunku ze strony władzy publicznej w stosunku do adwokatów świadczących pomoc z urzędu i w 
ten sposób skarżone przepisy naruszają jego godność. 
co do wskazanych w zarządzeniu arf. 65 ust. 1,2 i 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 

Wolności pracy wyróżnia dwa aspekty. Pierwszy to jest wolność wyboru rodzaju pracy i 
osoby pracodawcy (wyrok Trybunału Konstytucyjnego z 23.6.1999 r., K 30/98, OTK 1999, Nr 5, 
poz. 101). Drugi aspekt wolności to zakaz pracy przymusowej. W wyroku Trybunału 

Konstytucyjnego z dnia 26 kwietnia 1999 r., K 33/98, OTK 1999, Nr 4, poz. 71 wyrażono pogląd, iż 

pełna wolność pracy to nie tylko brak przymusu, ale również brak ograniczel1, polegających na 
uniemożliwieniu podmiotom prawnym wykonywania określonego zawodu czy zatrudnienia. 
Skarżący stoi na stanowisku, że skarżone przepisy ustanawiają kolejne obciążenie przy 
wykonywaniu pracy adwokata. W rezultacie oznacza to, iż jest to dodatkowa bariera do 

2 



wykonywania wolnego zawodu. Skarżone przepisy ustanawiają stan prawny, który jest podstawą do 
wniosku, iż na adwokata świadczącego pomoc prawną z urzędu jest nałożona kolejna danina na 
rzecz państwa. Adwokata świadczącego pomoc prawną z urzędu obciążono obowiązkiem pracy bez 
adekwatnego wynagrodzenia do rodzaju świadczonej pracy, a istocie bez jakiegokolwiek 
wynagrodzenia. Wykonywanie tej pracy ma charakter przymusowy z uwagi na fakt, iż jedyną 

alternatywą pozwalającą uniknąć świadczenia pomocy prawnej objętej wynagrodzeniem 
przewidzianym w skarżonych przepisach jest całkowita rezygnacja ze świadczenia pomocy prawnej 
z urzędu. W ocenie skarżącego uprawnionym jest wniosek, iż w sytuacji rezygnacji z pomocy 
prawnej z urzędu adwokat w znaczący sposób ogranicza możliwość prowadzenia działalności w 
zakresie usług prawnych. Jednocześnie adwokat musi świadczyć pomoc prawną z urzędu z 
najwyższym poziomem staranności, wielokrotnie decydując o sytuacji życiowej stron na okres 
wielu lat. 

Ad 4. Zarządzenia sędziego Trybunału Konstytucyjnego z dnia 21 maja 2019 roku: 
"doręczenie czterech kopii skargi" 

W załączeniu składam cztery kopie skargi. 
Ad 5. Zarządzenia sędziego Trybunału Konstytucyjnego z dnia 21 maja 2019 roku: 
"doręczenie kompletnego i poświadczonego za zgodność z oryginałem odpisu uzasadnienia wyroku 
Sądu Rejonowego w Ł z kwietnia 2017 r. (sygn.akt ) 
oraz trzechjego kompletnych kopii." 

W załączeniu składam kompletny i poświadczone za zgodność z oryginałem odpis 
uzasadnienia wyroku Sądu Rejonowego w Ł z kwietnia 2017 r. 
(sygn.akt ) oraz trzy jego kompletne kopie. 

AdwokatW S 
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