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SKARGA KONSTYTUCYJNA

Dziatajac w imieniu J D (pelnomocnictwo w zataczeniu), na
podstawie art. 79 ust. 1 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. nr 78, poz. 483) oraz
art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. z 1997 r.,
nr 102, poz. 643 z pézn. zmianami), przedkladajac skarge konstytucyjna w przedmiocie art.

585 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych (Dz. U. z 2000 r. Nr 94
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poz. 1037) stanowigcego, ze:
Ko, biorqc udziaf w tworzeniu spotki handlowej lub bedqc czlonkiem jej
zarzqdu, rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej albo likwidatorem, dziata na
jej szkode - podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5 i grzywnie.
WNoOSZe 0 orzeczenie, iz
art. 585 kodeksu spétek handlowych
jest niezgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji w zaKkresie, w
jakim ustawa zasadnicza statuuje zasad¢ okreslonosci przepiséw prawa karnego
stanowiac, ze
Odpowiedzialnosci karnej podlega ten tylko, kto dopuscil sig czynu zabronionego pod
groibq kary przez ustawe obowiqzujqcq w czasie jego popetnienia. Zasada ta nie Stoi na
prreszkodzie ukaraniu za czyn, ktory w czasie jego popeinienia stanowil przestepstwo w

mysl prawa miedzynarodowego.

Podstaws wniesienia skargi jest prawomocny i ostateczny wyrok Sadu Okrggowego w
P zdnia  wrzesnia 2010 r., sygn. akt , wydany na skutek apelacji,

whiesionej przez obrorice skarzacego od wyroku Sadu Rejonowego P

zdnia  stycznia 2010 r., sygn. akt , tym samym orzekajacy ostatecznie o
prawach i wolnosciach J D . Wyrok ten zostat doreczony w dniu 19
pazdziernika 2010 roku.

1. Opis stanu faktycznego

W dniu  listopada 2005r. ] D zostal oskarzony przez Prokurature
Rejonowag P oto, ze od styczniado  grudnia 2003 r. w
K , dzialajac czynem ciaglym, bedac cztonkiem zarzadu T Sp. zo.o0.

dzialal na jej szkode w ten sposob, ze zglosit niezasadny wniosck o upadtos¢ tej spotki, oparty
na sporzadzonym nierzetelnie i nieprawidtowo bilansie z dnia ~ wrzesnia 2003 r., co
doprowadzilo do rozwigzania umowy dealerskiej przez spotke S SA.,w
nastepstwie, czego w dniu  stycznia 2004 r. doszto do ogloszenia upadtosci spotki T

Sp. z 0.0. przez Sad Rejonowy w P ,1j. 0 przestepstwo z 585 § 1 ksh. wzw. z
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art. 12 k.k.

W toku postgpowania przygotowawczego Prokuratura ustalita nastepujacy stan
faktyczny, przede wszystkim w oparciu o zeznania pokrzywdzonego M C
oraz opinie biegtej sadowej z zakresu finanséw i rachunkowosci S S
dnia 26 wrzesnia 2005 r.:

T Sp. z 0.0., ktéra powstata w grudniu 1997 r., a rozpoczeta dziatalnos¢ w
styczniu 1998, byla autoryzowanym dealerem S S.A.od marca 1998 r., kiedy to
prezes zarzadu i zarazem posiadacz wigkszosci udziatéw spotki - M C podpisat
umowe dealerska z koncernem S S.A., wskutek czego T Sp. z o.0.
stata sie wytacznym dystrybutorem w Srodkowo-
zachodniej czesei kraju. Na 150 udziatéw w spolce — 145 posiadal M C ,a5—
A C

T Sp. z 0.0. zachowata zdolnos¢ sptacania zobowigzan do konca 1999 1.,
aczkolwiek w firmie pojawity sie problemy z ptynnoscia finansowa. Odnotowano stratg w
wysokosci 71, ktéra spowodowata utrate catego zysku z roku poprzedniego 1
prawic potowe kapitalu udzialowego.

W 2000 r. strata bilansowa wynosita juz zt. Ujemny wynik bilansowy
zostal pokryty kapitatem obcym w kwocie zt, co oznaczalo, ze suma ta nie miata
pokrycia w sktadnikach majatkowych, a firma stata sig niewyptacalna w stosunku do
wierzycieli.

Majac na uwadze zadtuzenie wobec S S.A., oba podmioty podpisaly w
dniu sierpnia 2000 r. umowe porgczenia i przewlaszczenia na zabezpieczenie, tytulem
zabezpieczenia dlugu w wysokosci niemal  milionéw zt. Zgodnie z jej postanowieniami M.
C przekazat swoje 145 udzialéw w kapitale zaktadowym spétce S S.A.,
jako zabezpieczenie dtugdw. Zobowiazat si¢ ponadto do ich splaty do  grudnia 2001 r.
Strony ustalily rowniez powotanie do zarzadu T Sp. z 0.0., jako jego drugiego
czionka, J D ~ bedacego réwnoczesnie gléwnym ksiggowym S

S.A. — ustalajac przy tym zasade reprezentacii tacznej.

T Sp. z 0.0. ponosita jednak kolejne straty i w 2001 r. odnotowata ujemny
zysk netto w wysokoscl z1. W 2002 r. ogdlna sytuacja finansowa spotki nie
poprawiala sie, co zwiazane byto m.in. z koniecznoscig obstugt zadhuzenia wobec S

S.A., ktéra udzielila jej kredytu kupieckiego. Mimo tego z roku na rok systematycznie
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zwiekszaty si¢ zyski.

Trwajace od pewnego czasu rozmowy migdzy oboma podmiotami w kwestii
zadhuzenia i dalsze] wspotpracy zaowocowaty zawarciem w dniu  grudnia 2002 r. umowy w
przedmiocie restrukturyzacji i sptaty zadtuzenia. Strony ustality, co nastepuje:

o T Sp. z 0.0. splaci zadhuzenie wraz z odsetkami do dnia  grudnia 2005 roku;
e Kkapitat zaktadowy zostanie podwyzszony o kwotg 1.000.000 zi, w zamian za wklad
gotowkowy, ktéry miat wnies¢ M. C , jako osoba prywatna, oraz kwota ta w catosci,
niezwlocznie po zarejestrowaniu podwyzszenia (najpézniej do dnia 31 grudnia 2004 r.), miata
by¢ przeznaczona na splate zadtuzenia wobec S S.A;

e w tym okresie strony beda wspdipracowac na dotychczasowych zasadach, w oparciu o

taczacq strony umowg dealerska;

e S S.A. zobowiazuje sie sprzedaé swoje 144 udzialy M
C
Zwiekszenie kapitatu podstawowego nastapito juz ~ kwietnia 2003 roku. M.
C objat 1000 nowo utworzonych udziatéw o tacznej nominalne; wartosci 1 mln z1.
Gwarancja realizacji umowy bylo obciazenie przez M C wszystkich, tj.
1.144 swoich udzialéw zastawem rejestrowym na rzecz S S.A.
W okresie od  stycznia 2003 r. do  listopada 2003 r. spotka T Sp. z 0.0.

wywiazywala sie starannie z postanowien zawartej Wnowy oraz systematycznie zmniejszala
swoje zadhuzenie, ktore  wrze$nia 2003 r. wyniosio tys. zt (w poréwnaniu z tys.
zt  grudnia 2002 r.)

Dane z ksigg rachunkowych i bilans do listopada 2003 r. oznaczaja, ze spoltka
systematycznie zwigkszala zysk. Wyniki te potwicrdzaja, ze $rodki kredytu kupieckiego
udzielonego spodtce przez S S.A. zostaly rzetelnie wykorzystane, gdyz T
Sp. z 0.0. zwickszyla zasoby majatku (w tym trwatego) od momentu swojego powstania. Spotka
T w okresie do  listopada 2003 r. — w poréwnaniu ze stanem na dzien  stycznia
2003 1. - zmniejszyta stan zobowiaza wobec dostawcow ogotem o prawie min zt, w tym
wobec S S.A. o kwote tys. zt. Ponadto w okresie tych 11 miesiecy spéika
prowadzila intensywna sprzedaz, ktérej wysoko$¢ wyniosta 74, co znalazlo
potwierdzenie w stanach zobowiazani wobec dostawcow.

Zadaniem Prokuratury w okresie od styczniado listopada 2003 r. — w poréwnaniu 2

okresem od 2000 do 2002 roku - nie zaistniaty warunki do ogloszenia upadtosci, gdyz wartos¢
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majatku spotki zawsze byla wyzsza od jej zobowiazan. W tym czasie spotka powiekszyta wartos¢
majatku trwatego o zt i pomniejszyta stan zobowiazai o z}.

Whiosek o ogloszenie upadtosci, zdaniem Prokuratury, oparty zostat na nierzetelnym 1
sporzadzonym nieprawidiowo bilansie spotkina dzied  wrze$nia 2003 r. Zawarte w nim dane
nie pokrywaty si¢ z danymi wynikajacymi z ksiag spotki, posiadat on rowniez bledy techniczne.
Ponadto, przy jego sporzadzaniu zastosowano najwyzsze z mozliwych stawek amortyzacji, co
prawda korzystne dla celéw podatkowych, jednak niekorzystne ,na prezentacj¢ danych w
bilansie, bo zmniejszato w ewidencji T Sp. z 0.0. aktywa i kapitaty wiasne.”

Sad Rejonowy zwrocit wniosek o ogloszenie upadiosci z przyczyn formalnych
zarzadzeniem z  pazdziernika 2003 r., jednak to wiasnie na skutek jego ztozenia, zdaniem
Prokuratury, S S.A. wypowiedziata ze skutkiem natychmiastowym w dniu
pazdziernika 2003 r. umowg dealerska spoice T Sp. z 0.0. Oznaczato 1o koniec szans

na uzyskanie pelnej plynnosci finansowej i trwala sptate zadtuzenia dla tej firmy.

W dniu listopada20031. S S.A. ztozyla do Sadu Rejonowego w P
wniosek o ogloszenie upaditosci T Sp. z o0.0., obejmujacej likwidacje majatku
dhuznika. Stosowne postanowienie w tej sprawie wydat Sad Rejonowy w P stycznia
2004 r.

Postanowieniem z dnia  grudnia 2004 r. Prokuratura Rejonowa P

pierwotnie umorzyta §ledztwo w sprawie dokonanego w okresie od wrzes$nia do grudnia 2003 . w
K dziatania na szkode sp&tki T oraz naktaniania do takiego dziatania, tj.
o przestepstwo z art. 585 § 11§ 2 k.sh. wzw. z art. 12 kk. wobec stwierdzenia, ze czyn nie
zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego. W uzasadnieniu postanowienia Prokuratura
wskazala, ze w opinii bieglego fakt zgloszenia przez J. D wniosku o ogtoszenie
upadiosci w 2003 r. byl wprawdzie spozniony, ale prawnie w peni uzasadniony, zwazywszy fakt,
z¢ w przeciwnym razie czfonkow zarzadu obowigzywalaby zasada osobistej i solidarnej
odpowiedzialnosci za nieplacenie dlugéw. Sporzadzone na dzien ogloszenia upadtosci
sprawozdanie finansowe wykazujace ujemne saldo kapitatéw wiasnych w wysokosci ponad

tys. ztotych wskazuje, ze J D mdgt przewidywaé, iz wobec wysokich kosztow
finansowych zwiazanych z ptaconymi odsetkami za nieterminowe zaplaty spotka nie zrealizuje

zawartej w dniu  grudnia 2002 r. umowy restrukturyzacyjnej.



Postanowienie to zaskarzone zostalo przez M C . Sad uchylit
postanowienie. Prokuratura wniosta wigc akt oskarzenia. Obrorica oskarzonego ztozyt wniosek o

umorzenie postgpowania z powodu braku znamion przestgpstwa w czynie zarzuconym

oskarzonemu.
Postanowieniem z dnia  marca 2007 r. Sad Rejonowy w T Wydziat XXV Karny
umorzyt postgpowanie przeciwko J D oskarzonemu o przestgpstwo z art.

585§ 11§ 2k.s.h. wzw. zart. 12 kk, wobec braku faktycznych podstaw oskarzenia. Sad uznat,
ze wskazane przez oskarzyciela okolicznodci i dotaczone do aktu oskarzenia dowody, w sposdb
niebudzacy watpliwosci wskazuja, iz nie zachodzi uzasadnione podejrzenie popelnienia
przestepstwa.

Postanowienie to zostato zaskarzone do Sadu Okregowego w P , ktéry orzeczenie
jako przedweczesne uchylit i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu sprawy o Sygn. , Sad Rejonowy P

wdniu  stycznia 2010 r. wydat wyrok, w kidrym uznat J D
winnym tego, ze bedac cztonkiem zarzadu spotki T Sp. z 0.0. dziatal na jej szkode
w ten sposob, ze ztozyl niezasadny wniosek o ogloszenie upadtosei tej spotki, co stworzylo
podstawe dla S S.A. do zlozenia w dniu  pazdziernika 2003 r. o§wiadczenia o
rozwiazaniu umowy dealerskiej, czyli przestepstwa z art. 585 § 1 k.s.h. Kwalifikacja czynu
rézni sie, wicc od wskazanej w akcie oskarzenia przez to, ze:

- nie wlaczono do opisu czynu zarzutu oparcia wniosku o ogloszenie upadiosci na
sporzadzonym nierzetelnie i nieprawidtowo bilansie;

- zrezygnowano tcz z postuzenia si¢ konstrukcja czynu ciaglego wobec zachowania
oskarzonego.

Sad wymierzyt J. D kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 80
stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda. Na podstawie art. 69 § 1 kk. iart. 70 § 1 pkt 1
k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci Sad warunkowo
zawiesil na okres dwdch lat proby.

Mimo zmian co do kwalifikacji prawnej czynu, Sad przyjal zasadniczo stan faktyczny
sprawy opisany w akcie oskarzenia, uwzgledniajac ponadto dziatania prowadzone przez S

S.A. rowniez po zlozeniu przez t¢ spotke oswiadczenia o natychmiastowym

wypowiedzeniu umowy dealerskiej, majace na celu przejecie pracownikéw i pomieszezen T



sp. z 0.0. W niektérych z tych dziatad miat swoj udziat oskarzony, co Sad odebratl jako
potwierdzenie jego zamiaru dziatania na szkodg spotki.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze S S.A. byta niemal od samego
poczatku gtdwnym kontrahentem spotki zatozonej przez M. C . Wspomniana wyze]
umowa z dnia  sierpnia 2000 r. podpisana zostala z uwagi na zadtuzenie T Sp.zo.0.
wobec S S.A.sicgajace niemal milionéw zi. W dniu  grudnia 2002 r., --czylina
tydzieri przed zawarciem umowy o restrukturyzacji dlugdw — zadhuzenie wobec S
S.A. wciaz sie utrzymywato, wynoszac prawie tys. zi.

Zawarcie tej umowy w dniu  grudnia 2002 r. bylo efektem intencji obu stron, ktéra —
zgodnie z preambutg — polegaé miata na stworzeniu warunkéw do dalszego rozwoju spotki T

Sp. z 0.0., umozliwiajacego petna splatg zadtuzenia i wzrost sprzedazy towarow produkeji
S S.A. Ponadto umowa zawierala deklaracje dhugoletniej wspdlpracy pomigdzy
T Sp. z 0.0,, S S.A. oraz M C , ha warunkach
proponowanych innym dealerom w zakresie sprzedazy i serwisowania swoich produktéw oraz
zbycie M. C 144 posiadanych przez siebie udzialoéw w spdice -- a w perspektywie

przywrdcenie mu, po splacie zadtuzenia, peinej kontroli nad spotka.

Gwarancja realizacji umowy bylo obciazenie przez M C swoich
udziatéw zastawem na rzecz S S.A. oraz ustanowienie facznej reprezentacji dwoch
cztonkow zarzadu. M. C odzyskat 144 udziaty i wptacit do spétki 1 milion zt tytutem

podwyzszenia kapitatu zaktadowego. Kwota ta zostata w catosci przeznaczona na splate
zadtuzenia wobec S S.A. maja2003r.M.C ustanowit zastaw rejestrowy
na przystugujacych mu 1144 udziatach w spélce, celem zabezpieczenia splaty zadhuzenia. T

Sp. z 0.0. przystapita do wykonywania powyzszego ,,quasi — uktadu” systermatycznie

zmniejszajac swoje zadtuzenie - wrzeénia 2003 r. wynosito ono tys. zl.
Pismemzdnia  maja 2003 r., podpisanym przez J D S

S.A. poinformowata T Sp. z 0.0. 0 zerwaniu przez spotke — z powodu nienalezytego

wykonania zobowiazania — kontraktu na dostawe , ktorych nabywey

uiscili juz zaliczki. Sytuacja ta zmusita T Sp. z 0.0. do zawarcia nowych umow ze

S S.A., co spowodowalo stratg w wysokosci tys. zt z powodu réznicy kursowej.

W pazdzierniku 2003 r. S S.A. pozbawita T Sp. z o.0. kredytu

kupieckiego na zakup akcesoriow.



J D sporzadzil bilans spotki T Sp.zo.o.nadzien  wrzesna
2003 1., gdy gtéwny ksiegowy tej spotki — P M przebywal na zwolnieniu lekarskim.
1.D usitowat uzyskac jego podpis pod tym dokumentem, jednak ksiggowy odmowil,
poniecwaz nie byt w stanie zweryfikowaé jego rzetelnosci. Bilans ten wykazywat nieznaczne
roznice w stosunku do danych wynikajacych z ksiag — aktywa w bilansie zawyzono tacznie o
kwote ok.  tys. zt.

Zdaniem Sadu ,,w wyniku przyjetej strategii prezentacji danych w bilansie wykorzystano
jednak niekorzystny splot danych bilansowych, przez co wskazano ujemny stan kapitatow.
Ponadto dane o rzeczowym majatku trwatym nie byly zblizone do rzeczywistej ich wartosci.
Sporzadzajac 6w bilans na potrzeby postgpowania upadiosciowego J. D nie wycentt
réwniez majatku trwatego spotki zgodnie z art. 29 ustawy o rachunkowosci w cenach sprzedazy
netto mozliwych do uzyskania.”

Zgodnie z uzasadnieniem wyroku, od momentu podpisania umowy w przedmiocie
restrukturyzacji i sptaty zadtuzenia stan finansowy spétki T Sp. z 0.0. poprawiat sie,
systematycznie zmniejszalo sie jej zadiuzenie. Potwierdzaja to dane zawarte w ksiggach
rachunkowych. Zdaniem Sadu ,,w chwili ztozenia wniosku o upadtos¢ i wypowiedzenia umowy
dealerskiej istniata realna i obiektywnie uzasadniona pozytywna prognoza ekonomiczna dla T

Sp. z 0.0. w zakresie ewentualnego zaspokojenia wszystkich pozostatych roszezen 1
osiagniecia pelnej ptynnoéci finansowej.” Ponadto na dzien  pazdziernika 2003 r. wartos¢
majatku spétki przewyzszata wartos¢ zobowiazan, wobec czego nie zaistniala przestanka
upadtosci, na ktorg powotat sig 1. D

pazdziernika 2003 r. S S.A. wypowiedziata w trybie natychmiastowym
taczacgjaz T Sp. z 0.0. umowe dealerska zawartg marca 1998 r., powolujac sig
przy tym m.in. na fakt ztozenia wniosku o upadtos¢ spotki przez J D
Nastgpnie S S.A. podjela dziatania majace na celu przejecie pracownikow T

Sp. z 0.0., najpierw poprzez poinformowanie ich o mozliwos¢ zatrudnienia w S

S.A., réwniez w prasie. Zorganizowano tez spotkanie dla pracownikow T Sp.
Z0.0. W hotelu, na ktorym zagwarantowano pracownikom mozliwos¢ podjecia pracy
na dotychczasowych warunkach, uzalezniajac to jednak od ztozenia wypowiedzenia w T

Sp. z 0.0. Wiekszos¢ pracownikéw przystata na t¢ propozycje.

Rola I D w tym procesie ujeta zostata przez Sad nastgpujgco: ,,na

jednym ze spotkar z pracownikami cztonek zarzadu S S.A. oficjalnie podzigkowal
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J D za ,,szybkie doprowadzenie sprawy do konca”. Oskarzony [

D osobiscie rozmawiat z niektorymi pracownikami T Sp. z 0.0. na temat
zatrudnienia w S S.A. Przejscie do tej spotki radzit M D
asystentce zarzadu. H M — specjalista ds. ksiggowosci 1 ptac otrzymata od niego

propozycje pracy, ktora nie zostala jednak dotrzymana. Osobiscie zlozyt propozycje pracy
kierownikowi serwisu, polecajac mu przy tym wydrukowanic i przekazanie pozostatym
pracownikom dokumentéw niezbgdnych do podjecia pracy w S S.A.

Przed ogloszeniem upadiosci — w pazdzierniku 2003 r. - J. D odbyt rozmowg z
pracownikami: E =~ C 1A K , oswiadczajac im, iz znalazl dokumenty
wskazujace na to, ze M C ,robil podejrzane interesy w zakresie sprzedazy
ogumienia”. Miat im wowczas polecié¢ spisanie o§wiadczenia, w ktérym przyznaliby, ze byli
wykonawcami owych czynno$ci. Wobec nalegann J. D , pracownicy zadeklarowali
jedynie wyjasnienie réznic inwentaryzacyjnych. Oskarzony mial wéwczas obiecywac im w
zamian gwarancj¢ nietykalnodci 1 zatrudnienie w S S.A., a nastepnie grozi¢

,,Zniszczeniem” oraz problemami z prokuratura.

Sad przytoczyl tez okolicznodci przejmowania przez S S.A. pomieszczen,
ktdre wykorzystywata gospodarczo spétka T 'Sp. 2 0.0. Pod koniec pazdziernika 2003
roku przedstawiciele S SA,min.J.D , pojawili si¢ w spdtce Tr
Sp.zo.0.wK , wynajmujacej T Sp. z 0.0. pomieszczenia od 1998 1.,

informujac o natychmiastowym wypowiedzeniu umowy dealerskiej. Zaznaczyli jednoczesnie, ze
S S.A. chce w tym miejscu samodzielnie kontynuowac dziatalnos¢. Tr Sp.z
0.0. przystata na te propozycje m.in. z powodu pojawiajacych si¢ od ok. dwdch lat problemow z
zaplata czynszu oraz zadluzenie T Sp. z 0.0. z tytulu dzierzawy za okres dwoch
miesiecy. Pismem z dnia  pazdziernika 2003 r. spotka Tr Sp. z 0.0. rozwiazata umowe
najmu ze skutkiem natychmiastowyfn.
listopada 2003 r. S S.A. zlozyla w Sadzie Rejonowym w P

wniosek o ogloszenie upadtosci T Sp. z 0.0. Ogloszenie upadtosci obejmujacej

likwidacje majatku diuznika nastapito  stycznia 2004 r. postanowieniem sygn. akt

Od wyrokuzdnia  stycznia2010r., Sadu Rejonowego P

apelacje wnidst obrorica oskarzonego zaskarzajac go w catodci 1 zarzucajac:



D

)

2)

3)

4)

5)

6)

obraze prawa materialnego, a konkretnie art. 11 ustawy z dnia 9 kwietnia 2003 r, Prawo
upadtosciowe i naprawcze( Dz. U. Nr 60 poz. 535), dalej p.u. i n. poprzez biedng
wyktadnie polegajaca na przyjgeiy, ze nieuzasadnionym jest wniosek o upadiosé, jezeli
wartos¢ majatku spotki jest wyzsza od zobowiazan spotki,

obraze prawa materialnego, a konkretnie art. 11 ustawy p.u. i n., oraz art. 1 1 2
Rozporzadzenia Prezydenta RP z 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe poprzez
razaco bledne twierdzenie, jakoby przepisy te byty sformulowane podobnie,

obraze prawa procesowego, scisle art. 4, 7 oraz 92 k.p.k. poprzez dowolne 1 sprzeczne z
materialem dowodowym przyjecie, ze zgloszenie przez oskarzonego wniosku o upadtos¢
spotkiw dniu  pazdziernika 2003 r. stanowito bezposrednia przyczyng wypowiedzenia
przez S umowy dealerskiej, podczas gdy umowa ta byla wypowiedziana wczesniej, a
przyczyny jej rozwigzania ze skutkiem natychmiastowym w  trakcie okresu
wypowiedzenia byly znacznie liczniejsze niz przyjat Sad,

obraze prawa procesowego, a $cisle art. 7 k.p.k. poprzez bezzasadne i sprzeczne z logika
przyjecie, ze wniosek o upadto$¢ zgloszony przez oskarzonego byl celowo wadliwy i
ztozony instrumentalnie w celu doprowadzenia do umowy dealerskiej,

podczas, gdy braki formalne wniosku spowodowane byly zaniechaniem M.
C , za$ koniecznos¢ jego ztozenia wynikata wprost z art. 11 p.u. i n.
obraze prawa procesowego, a Scisle art. 7 1 art. 201 k.p.k. poprzez dowolng ocene
zlozonych w sprawie trzech opinii biegtych, z ktérych zadna nie spelniala kryteriow
jasnosci i zupelnosci, a takze zaniechanie przez Sad wyjasnienia sprzeczno$ci migdzy
opiniami,

biad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a wyrazajacy sie w
pozbawionym podstaw przyjeciu, ze sytuacja finansowa T zmienita sig¢ w
okresieod  wrze$niado  pazdziernika 2003r., podczas, gdy nie wynika to z zadnych

danych ksiegowych, ani faktow.

Obrofica oskarzonego wnidst o zmiang zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie J

od zarzuconego czynu, ewentualnie o uchylenie skarzonego orzeczenie i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w P wyrokiem z dnia  wrzesnia 2010 r., sygn. akt

uznat apelacj¢ za oczywiscie bezzasadng i niezashugujaca na uwzglednienie.
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Sad Okregowy stwierdzil, ze zaskarzone orzeczenie zostato oparte na caloksztalcie
materiatu dowodowego zebranego w sprawie. Zdaniem Sadu Okrggowego analiza ustalen
poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje petne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych
w uzasadnieniu wyroku.

Sad Okregowy przyznal, ze nie sposob kwestionowac wywodow prawnych skarzacego w
przedmiocie ustawowych podstaw ogloszenie upadtosei, o ktérych mowa w art.11 ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtoéciowe i1 naprawcze, zgodnie z ktdrym przestankg
ogloszenia upadlosci jest niewyptacalnos$¢ dtuznika.

Sad Okregowy wskazal, ze formalnie bezskuteczna czynnos¢ procesowa oskarzonego byta

gldwng podstawa wypowiedzenia ze skutkiem natychmiastowym przez S S.A.
taczacajaz T sp. z 0.0. umowy dealerskiej, na ktdrej opierala sie praktycznie cala
dziatalnos¢ gospodarcza T sp. z 0.0. Sad Okregowy.

Sad Okregowy w pelni zaaprobowat ocene zawartg w zaskarzonym wyroku, ze ztozenie
przez oskarzonego, jako cztonka zarzadu spotki w dniu  pazdziernika 2003 r. wniosku o
ogloszenie upadtodci T sp. z 0.0. z siedziba w K nie bylo
motywowane zmiang prawa, na ktorg powotywat si¢ oskarzony ani zagrozeniem interesow
gldéwnego wierzycicla -- S S.A. z siedzibg w S , lecz miato charakter
instrumentalnego dziatania godzacego w interesy reprezentowanej przez niego spotki. W
takim kontek$cie w ocenie Sadu, pomimo formalnej legalnos$ci dzialania oskarzonego,
ztozenie przez niego przedmiotowego wniosku byto niezasadne.

W ocenie Sadu Okregowego przedstawiona przez skarzacego argumentacja nie pozwalata
na podwazenie ustalen faktycznych Sadu I instancji, na podstawie ktoérych przypisano
oskarzonemu wing i sprawstwo zarzuconego mu czynu. Ztozenie wniosku o ogloszenie
upadtosci przez oskarzonego J D mimo istnienia po temu ustawowych
podstaw nie byto czynnos$cia uzasadniong kondycjq finansows spdiki, lecz dziataniem w celu

wrogiego przejecia spotki przez S S.A.

2. SPRECYZOWANIE ZARZUTOW NIEZGODNOSCI Z KONSTYTUCJA RP

Skarzacy zarzuca niezgodnos$¢ art. 585 k.s.h.:
Kto, biorqc udziat w tworzeniu spotki handlowej lub bedqc czionkiem jej zarzqduy,

rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej albo likwidatorem, dziala na jej szkode -
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podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5 i grzywnie.

z nastepujacymi postanowieniami Konstytucji RP:

art. 42 ust. 1
Odpowiedzialnosci karnej podlega ten tylko, kto dopuscif si¢ czynu zabronionego pod
gro?bq kary przez ustawe obowiqzujqcq w czasie jego popetnienia. Zasada ta nie stoi
na przeszkodzie ukaraniu za czyn, ktéry w czasie jego popetnienia stanowit
przestepstwo w mysl prawa miedzynarodowego.

w zw. z art. 31 ust. 3
Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw mogq byc
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzqdku publicznego, bqdz dla ochrony
srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych 0sob.

Ograniczenia te nie mogq naruszac istoty wolnosci i praw.
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3. UZASADNIENIE ZARZUTOW NIEZGODNOSCI Z KONSTYTUCJA RP

3.1. Zasada nullum crimen sine lege

Zasada nuflum crimen sine lege stanowigca podstawg skargi regulowana jest w art. 42

ust. 1 Konstytucji, w art. 1 § 1 k.k. oraz w przepisach prawa miedzynarodowego.

Skarzacy powotuje sie tu na art. 7 Konwencji o ochronie praw cztowieka i

podstawowych wolnosci (Konwencja Europejska) zgodnie, z ktérym:

1. Nikt nie moze by¢ uznany za winnego popelnienia czynu polegajqcego na dziataniu
lub zaniechaniu dziatania, ktory wedtug prawa wewnetrznego lub miedzynarodowego
nie stanowit czynu zagrozonego karq w czasie jego popelnienia. Nie bedzie rowniez
wymierzona kara surowsza od tej, ktérq mozna byto wymierzyc¢ w czasie, gdy czyn

zagrozony karg zostal popefniony.

2. Niniejszy artykuf nie stanowi przeszkody w sqdzeniu i karaniu osoby winnej
dziatania lub zaniechania, ktore w czasie popetnienia stanowity czyn zagrozony karq

wedlug ogdlnych zasad uznanych przez narody cywilizowane.

Podobng regulacje zawiera art. 15 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i
Politycznych (MPPOIP), stanowiacy ze:

1. Nikt nie moze by¢ skazany za czyn lub zaniechanie, ktore w mysl prawa
wewnetrznego lub miedzynarodowego nie stanowily przestepstwa w chwili ich
popetnienia. Nie moze byc rowniez zastosowana kara surowsza od tej, ktorq mozna
byto wymierzyé w chwili popefnienia przestepstwa. Jezeli po popetnieniu przestepstwa
ustanowiona zostanie przez ustawe kara tagodniejsza za takie przestepstwo, przesiepca

bedzie mial prawo z tego korzystac.

3.2. Elementy zasady nullum crimen sine lege

W doktrynie prawa konstytucyjnego i prawa karnego wskazuje sie, ze z zasady nullum
crimen sine lege poenali anteriori wyrazone] w art. 42 ust. 1 Konstytucji, a na poziomie
ustawowym powtdrzonej w art. 1 § 1 k.k. wynikaja nastepujace reguly szczegotowe:
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1) czyny zabronione muszg by¢ okreslone w ustawie (nullum crimen sine lege
scripta)
Zgodnie ze stanowiskiem doktryny podstawowym argumentem przemawiajgcym za
wylacznos$cia ustawowa w okreslaniu znamion czynu zabronionego jest charakter dobr i
wolnosci, ktorych ograniczenie przez ingerencj¢ pafistwa przewiduje prawo karne. 1
2) typy przestepstw musza by¢ okreslone w sposéb maksymalnie doktadny
(nullum crimen sine lege certa)
Z tak okreslonej dyrektywy skierowanej do ustawodawcy wynika, ze ustawa nie moze
ograniczy¢ sie do zakazania pod grozba kary popelnienia jakiego$ czynu, np. skierowanego
przeciwko ogdlnie okreslonemu dobru prawnemu. Ustawa ma wskazywac zachowanie
zabronione w taki sposdb, aby mozna byto jednoznacznie odrézni¢ typy zachowan
zabronionych przez ustawe od zachowari niezabronionych (funkeja zewnetrzna okreslonosci
czynu) oraz aby mozna bylo wzajemnie odrézni¢ od siebie poszczegdlne typy czyndw
zabronionych (funkcja wewnetrzna okreslonosci czynu), poniewaz jedna z zasadniczych
funkcji prawa karnego jest motywowanie adresatéw norm prawnych do postepowania
zgodnego z tymi normami. Aby ta funkcja zostata wypelniona, adresat normy prawnej musi
otrzymac jednoznaczng informacje, jakie czyny sg zakazane i jakich czyndéw popelnienie
pociagaé bedzie za sobg odpowiedzialnos¢ karng.2
3) niedopuszczalne jest stosowanie (niekorzystnej dla sprawcy) analogii i
wyktadni rozszerzajace;j.
Z zasady nullum crimen sine lege stricta wynikajg tez wskazowki dotyczqce metod wykladni
przepisow prawa karnego. Ustawa karna zawiera zwroty zapozyczone z jezyka potocznego,
ktore powinny byc¢ powszechnie zrozumiale, aby motywowac adresatow jej przepisow do
postepowania zgodnego z normami sankcjonowanymi. Jednakze nierzadko cecha j¢zyka
potocznego jest brak ostrosci 1 jednoznacznoscei, co powoduje koniecznos¢ dokonywania

wyktadni, tzn. ustalenie znaczenia i zakresu tego przepisu komunikowanego przez

1 W. Wrobel: Zmiana normatywna i zasady intertemporalne w prawie karnym, Kantor Wydawniczy Zakamycze,
Krakéw 2003 s. 105.

2 A. Zoll: Komentarz do art. 1 kodeksu karnego). [w:] G. Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Majewski, J.
Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll: Kodeks karny. Czesc ogdina. Komentarz. Tom I. Komentarz do
art. 1-116 k.k. Wyd. 11 ,,Zakamycze”, 2004.
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odpowiednie zwroty jezykowe 3, odkodowanie z tego przepisu jednoznacznej tresci normy

prawnej w nim zawartej.4

Zasada nullum crimen sine lege byta przedmiotem wielu wypowiedzi interpretacyjnych
zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie. W pi$miennictwie wskazuje sig, ze wymog
okreslonosci wynikajacy z zasady nullum crimen sine lege nie jest spelniony w wypadku, gdy
adresat normy prawnokarnej nie jest w stanie zrekonstruowad, jedynie na podstawie
przepisu ustawy, zasadniczych znamion czynu zabronionego.5 W tym kontekscie w
literaturze podkresla sie, Ze: ,,nieokreslono$é przestepstwa moze tez polegad na swiadomym
poshugiwaniu sie przez ustawodawce opisem przestgpstwa wprawdzie precyzyjnym, ale tak
szerokim, ze jego dostowne stosowanie nie jest mozliwe i wybdr przypadkdw, w ktorych
dochodzi do odpowiedzialnosci karnej pozostawia si¢ organom $cigania i sagdom. (...) Jest
oczywiste, ze w paristwie praworzadnym nie powinny obowiazywac przepisy karne, ktorych
ustawodawca nie potrafi sformutowaé dokladnie ani nie ma na to szans w drodze
orzecznictwa SN. Ustawodawca nie moze bowiem wymagac od obywatela uswiadomienia
sobie zakresu zakazu karnego i przestrzegania go, jezeli sam nie jest w stanie okreslic

wyraZnie jego granic.” 6

Wspomniana zasada wskazuje, Ze wyrazenie zakazu w formie normy generalnej i
abstrakcyjnej pozwala zabezpieczy¢ konieczny, z punktu widzenia gwarancji praw jednostki,
dystans wladzy stanowiacej prawo do rozstrzygania o konkretnym wypadku.7 W
piémiennictwie podkresla sie, ze prawo karne jako gataz prawa, w ktdrej ingerencja paristwa
dotyczy tak fundamentalnych praw jednostki, jak wolnos¢, czes¢, majatek moze postugiwaé
sie jedynie zakazami okreSlonymi w ustawie.

Niewatpliwie takie definiowanie i interpretowanie zasady nullum crimen sine lege stanow1

realizacje gwarancyjnej funkcji prawa karnego. Doktryna prawa karnego stwierdza, ze ,,prawo

3 W. Wolter: Nauka o przestepstwie. Warszawa 1973, 5. 32.

4 A. Zoll: Komentarz do art. 1 kodeksu karnego. [w:] G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas, J. Majewski, J.
Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll: Kodeks karny. Czesc ogolna. Komentarz. Tom I. Komentarz do
art. {-116 k.k. Zakamycze 2004, wyd. II.

5 R. Debski: Pozaustawowe znamiona przestgpstwa, 1.odz 1995, 5. 131.

6 L. Gardocki: Prawo karne, C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 16.

7 R. Debski: Zasada nullum crimen sine lege i postulat wytqcznosci ustawy. —,, Acta UL Fol. Tur.” 1992 nr 50, s.

103 1in.
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karne, aby spetniaé swa funkcje, musi by¢ znane jego adresatom, a to jest mozliwe, jesli beda w
stanie sie z nim zapoznaé. Prawo nie moze postugiwacé si¢ jezykiem insularnym, niezrozumiatym.
Adresat musi otrzymaé jednoznaczng informacj¢ o zakazach i nakazach, a takze grozacych
sankcjach. W sytuacji, gdy prawo staje sie nieprzejrzyste, a tak jest zwlaszcza wiedy, gdy
postuguje sie normami blankietowymi, zachodzi trudno$¢ w zapoznaniu sig z nim, a tym samym
ro$nie prawdopodobienstwo usprawiedliwionego bigdu, co do prawa - usprawiedliwione]

nie$wiadomosci bezprawnosci (art. 30 k.k.).” 8

Nie ulega przy tym watpliwosci, Zze wymog ustawowej okreslonosci czynu
zabronionego musi by¢ przestrzegany zaréwno na plaszczyZnie normy sankcjonowanej
nakazujacej lub zakazujacej okreslonych zachowan (interpretowanej jako ingerencja w
sfere wolnosci czlowieka i obywatela) oraz na plaszczyZnie normy sankcjonujacej
(rozumianej, jako kompetencja wladzy publicznej wkroczenia w sferg¢ praw

podstawowych osoby popelniajacej przestepstwo).9

3.3 Interpretacja zasady nullum crime sine lege przez Sad Najwyzszy

Sad Najwyzszy w swych judykatach interpretowat:
e sposob budowy normy prawnej, okreslajac ze:

,,Norma prawa karmnego sformulowana jest zwykle przez pelny opis znamion
zabronjonego (i karalnego) zachowania. Taka budowa normy prawnej jest regula, co taczy sig
z zasada okreélonosci (od poczatku) przestepstwa w ustawie karnej. Wszelako prawo karne
zna sytuacje, w ktdrej opis czynu zabronionego nie jest kompletny 1 wymaga dopetnienia
(uzupelnienia) w przepisie odrebnym, zamieszczonym w innym akcie prawnym. Nie musi to
by¢ przy tym zawsze akt zaliczany do prawa karnego w $cistym ujeciu. Nie musi to by¢ nawet

akt normatywny rzgdu ustawy, moze by¢ to akt nizszej rangi”. (sygn. akt Il KRN 158/95)
e szczegOtowo$¢ opisu w ustawie twierdzac, ze:

,,Podstawowa zasada odpowiedzialnosci karnej — nullum crimen sine lege (art. 1 § 1

8 W. Zalewski: Glosa do postanowienia SN =z dnia 29 stveznia 2009 r., | KZP 29/08. — ,,Gdatiskie Studia

Prawnicze. Przeglad Orzecznictwa™ 2009, nr 4, s. 151.
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k.k.) nakazuje, aby czyn zabroniony byt okreslony szczegélowo przez ustawg oraz zakazuje

stosowania w prawie karnym analogii i wykladni rozszerzajacej na niekorzysc sprawcy”.
¢ funkcje zasady okreslonosci czynu, przyjmujac ze

,Postulat okre§lonoéci ustawowego opisu przestepstwa wynika z zasady nullum
crimen sine lege. Zasada okre§lonosci wymaga, aby w ustawie okresli¢ zabronione
zachowanie nje tylko w taki sposdb, aby mozna byto jednoznacznie odroznic typy zachowan
zabronionych przez ustawe od zachowar niezabronionych (funkcja zewnetrzna okreslonosci
czynu), ale réwniez, zeby mozna byto wzajemnie odréznic od siebie poszczegoine typy
czyndw zabronionych (funkcja wewnetrzna okreslonosci czynu)” , (1 KZP 14/06, OSNKW nr
7-8/20006, poz. 67).

e gwarancyjny charakter ustawowej okreslonosci czynu, okreslajac ze:

,Prawo karne (...) pelni z jednej strony funkcje ochronna, z drugiej jednak strony ma
zabezpieczaé jednostke przed ingerencja w jej prawa przez wiadzg pod pretekstem
wykonywania funkcji ochronnej (funkcja gwarancyjna). Podstawowym instrumentem
realizujacym funkcje gwarancyjna jest zasada okre§lono$ci czynu zabronionego przez

ustawe”. (I KZP 29/08, OSNKW nr 2/2009, poz. 15)

Nalezy takze powtorzyé za przedstawicielami doktryny, Ze ,,Funkcja tej zasady
sprowadza sig do ochrony jednostki przed samowolg organdw wiadzy panistwowej, ktérych
rozstrzygniecia moga mie¢ charakter arbitralny w razie braku dookreslonego ustawowego
opisu typu czynu zabronionego. Pokreslenia wymaga fakt, ze przedmiotowa zasada jest
adresowana do organéw panstwa, zaréwno tych tworzacych prawo represyjne, jak 1 tych, ktore
prawo represyjne stosuja. Tym samym to ustawodawca formutujacy opis typu czynu
zabronionego jest zobowiazany do maksymalnie precyzyjnego okreslenia znamion typu w
przepisach ustawy karnej, a organ stosujacy prawo jest zobligowany w procesie subsunicji do
interpretacji ustawowych znamion typu zgodnie z przyjmowanymi w prawie karnym
restryktywnymi zasadami wyktadni. Skoro zasada nullum crimen sine lege jest adresowana do
organdw panstwa stanowiacych lub stosujacych prawo, zakres wynikajacych z niej

wytycznych odnosié nalezy wytacznie do elementéw opisu typu czynu zabronionego, ktore sg

9 W. Wrébel: Zmiana normatvwna ..., s. 13111,
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kluczowe dla ustalenia przestanek karalno$ci danego zachowania.”10

10 M. Bielski : Glosa do postanowienia SN z dnia 29 lipca 2009 r., 1 KZP 8/09. - LEX/el 2010.
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3.4 Zasada oKkres$lono$ci ustawowej w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego

Zasada ta byta réwniez przedmiotem analizy Trybunatu Konstytucyjnego, ktory w
orzeczeniu z dnia 13 czerwca 1994 r. w sprawie S 1/94 stwierdzil, Ze ,,wymaganie
okreslonosci dotyczy¢ musi zar6wno materialnych elementéw czynu, jak 1 (...) elementow
kary, tak by czynito to zado$¢ wymaganiu przewidywalnosci. Przepisy prawne musza,
bowiem stwarzaé obywatelowi (podmiotowi odpowiedzialno$ci kamej) mozliwosé
uprzedniego i doktadnego rozeznania, jakie moga by¢ prawno - karme konsekwencje jego
postepowania. Materialne elementy czynu, uznanego za przestepny, musza wigc by<
zdefiniowane w ustawie (zgodnie z konstytucyjng zasada wytacznosci ustawy) w sposob
kompletny, precyzyjny 1 jednoznaczny’.

Zasade zupelnosci regulacji prawnokarnej Trybunat jednoznacznie potwierdzit w
orzeczeniu z dnia 26 kwietnia 1994 r. w sprawie K 11/94, uznajac, ze ,,ustawowe
sformutowanie przepisdw kamych (represyjnych) musi w sposob zupeiny odpowiadac
zasadzie okres$lonosci. Oznacza to, ze sama ustawa musi w sposéb kompletny, precyzyjny i
jednoznaczny definiowaé wszystkie znamiona czynéw zagrozonych kara. Obejmuje to
oczywiscie i element podmiotowy, to znaczy okreslenie zakresu osob, ktdre sg adresatami
przepisu kamego. Ustawa musi wiec w sposdb kompletny wyznaczy¢ kategorie oséb, ktdre
moga ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za dany czyn. Nie moze tego natomiast dokonywa¢ akt
wykonawczy, bo w prawie karnym wylacznos$¢ ustawy ma charakter bezwzgledny. Wynika to
z zasady nullum crimen sine lege, stanowiacej nicodtaczny element paristwa prawnego”™.

Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu postanowienia z 25 wrzesnia 1991 r. sygn. S
6/91 (OTK ZU w 1991 r., poz. 34) stwierdzil, ze: ,,W demokratycznym panstwie prawa
funkcja prawa karnego nie jest tylko ochrona panistwa i jego instytucji, nie jest takze tylko
ochrona spoteczenstwa lub poszczegdlnych jednostek przed przestepstwami, ale takze, w nie
mniejszym stopniu, ochrona jednostki przed samowolg paiistwa. Prawo karne stwarza dla
wladzy w demokratycznym panstwie prawa bariere, poza ktorg obywatel powinien czu€ sig
bezpieczny w tym sensie, ze bez przekroczenia pola zabronionego pod grozba kary nie moze
byé pociagnigty do odpowiedzialnosci karnej. Prawo kame ma wyznaczy¢ wyrazne granice

miedzy tym, co jest dozwolone, a tym, co jest zabronione. Bariera, o ktorej tu mowa, nie
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powinna by¢ usuwana dla zadnych celéw politycznych lub innych. Prawo karne nie jest,
bowiem instrumentem majacym stuzy¢ zachowaniu wiadzy, lecz jest wiasnie tej wladzy
ograniczeniem’.

W orzeczeniu z 19 czerwca 1992 r. sygn. U 6/92 (OTK ZU w 1992) Trybunat
Konstytucyjny sformutowat dyrektywe zgodnie, z ktéra ,,wymaganic okreslonosci dotyczy¢
musi zaréwno materialnych elementdéw czynu, jak i elementow kary, tak by czynito to zados¢
wymaganiu przewidywalnosci. Przepisy prawne musza, bowiem stwarza¢ obywatelowi
(podmiotowi odpowiedzialnosci karnej) mozliwo$¢ uprzedniego i doktadnego rozeznania,
jakie mogg by¢ prawnokarne konsekwencje jego postgpowania. Materialne elementy czynu,
uznanego za przestepny, musza, wiec by¢ zdefiniowane w ustawie (zgodnie z konstytucyjna
zasada wylacznodci ustawy) w sposdb kompletny, precyzyjny i jednoznaczny (...)”.

Postanowieniem z 13 czerwca 1994 r. sygn. S 1/94 (OTK ZU w 1994 r., poz. 28)
Trybunat wskazal, ze ,,kazda regulacja prawna, nawet o charakterze ustawowym, dajaca
organowi panstwowemu uprawnienie do wkraczania w sfere praw 1 wolnosci obywatelskich,
musi spetniaé warunek dostatecznej okreslonosci. Nalezy przez to rozumiec precyzyjne
wyznaczenie dopuszczalnego zakresu ingerencji oraz trybu, w jakim podmiot ograniczony w
swoich prawach i wolno$ciach moze broni¢ sig¢ przed nieuzasadnionym naruszeniem jego
débr osobistych™.

W wyroku z 26 listopada 2003 r. w sprawie SK o sygn. 22/02 (OTK ZU nr 9/A/2003,
poz. 97, pkt 4) Trybunat, zaznaczy}, ze ,,Reguta okreslonoéci wskazana w art. 42 Konstytucji
wyznacza, zatem dopuszczalnos¢ i zakres stosowania norm prawa karnego o charakterze
blankietowym. Nakazuje ona ustawodawcy takie wskazanie czynu zabronionego (jego
znamion), aby zaréwno dla adresata normy prawnokarnej, jak i organéw stosujacych prawo 1
dokonujacych «odkodowania» tresci regulacji w drodze wyktadni normy prawa karnego nie
budzito watpliwosci to, czy okreslone zachowanie in concreto wypetnia te znamiona. Skoro
bowiem ustawa wprowadza sankcje w przypadku zachowan zabronionych, nie moze
pozostawiaé jednostki w nieswiadomosci czy nawet niepewnos$ci co do tego, czy pewne
zachowanie stanowi czyn zabroniony pod grozba takiej sankcji. Stanowisko takie jest
akceptowane w piSmiennictwie prawa karnego. Cho¢ norma prawnokarna moze mie¢ w
istocie charakter odsytajacy, to jednak wykluczy¢ nalezy niedoprecyzowanie jakiegokolwiek
clementu tej normy, ktdre pozwalatoby na dowolnos¢ w jej stosowaniu przez wlasciwe organy

wtadzy publicznej. Stwarzaé to moze bowiem nie tylko wskazany juz stan niepewnosci po



stronie jednostki co do zakresu zachowari dozwolonych i niedozwolonych, lecz réwniez w
spos6b sprzeczny z konstytucyjna zasadg paristwa prawa prowadzi¢ do dowolnosci orzekania.
W skrajnych przypadkach moze stanowi¢ niebezpieczne narzedzie nacisku aparatu
panstwowego na obywateli. Wszystko to sklada si¢ na tzw. samowolg paristwa, kidra w
demokratycznym panistwie prawa nie jest dopuszczalna”.

Ponadto w wyroku z 5 maja 2004 1. o sygn. P 2/03 (OTK ZU nr 5/A/2004, poz. 39)
Trybunal zauwazyl, ze chociaz kazde ogélnikowe okreslenie znamion czynu zabronionego
dajace daleko idaca swobode interpretacji, co do tresci normy prawno-karnej nie spetnia
wymogu okreslono$ci wyrazonego w art. 42 ust. 1 Konstytucji, to jednak nie oznacza to, ze
ustawodawca nie moze okreslaé¢ pewnych zachowari stanowigcych czyn zabroniony w sposéb
na tyle ogdlny, aby w ich zakresie miescily si¢ rozne dziatania, ktdre sa zabronione np. ze
wzgledu na cel, jaki ma byé osiagniety przez ich realizacj¢. Wniosek przeciwny nalezatoby
uznaé za absurdalny, gdyz w krancowym ujeciu prowadzitby do koniecznosci zaprzeczenia
abstrakcyjnego i ogdlnego charakteru normy prawnej. Nieprzekraczalnym minimum precyzji
formulowania przepiséw represyjnych jest wymog takiej redakeji przepisu, aby jednostka nie
miata watpliwosci, ze jej zachowanie w konkretnych okolicznosciach naraza jg na
odpowiedzialno$¢ karna.

Decydujacym argumentem przemawiajacym za niekonstytucyjnoscia
zaskarzonego przepisu s3 standardy okre§lonosci ustawowej wyznaczone przez wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego SK 52/08. Zgodnie z nimi, ,,Trybunal rozumie zasade
okreslonos$ci regulacji z zakresu prawa represyjnego, jako obowiazek wskazania w
ustawie podstawowych znamion czynu zabronionego w sposéb odpowiadajacy
minimalnym wymogom precyzji. Celem tego nakazu, skierowanego do ustawodawey,
jest zapewnienie adresatowi normy prawnej mozliwosci orientowania si¢ na podstawie

samego tylko przepisu ustawowego, co do zasadniczej tresci ustanowionego zakazu.”

3.5 Wymogi ustawowej okreslono$ci wedtug ,,Zasad techniki prawodawczej”

Zgodnie z doktryng prawa konstytucyjnego '"Zasady techniki prawodawczej''11

11 Stanowia one zalacznik do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. (Dz. U. z dnia
5 lipca 2002 r.), wydanego na podstawie art. 14 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Radzie Ministrow
(Dz. U. z 1999 r. Nr 82, poz. 929, z 2000 r. Nr 120, poz. 1268 oraz z 2001 r. Nr 102, poz. 1116 1 Nr 154, poz.
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wprowadzajg trzy najwazniejsze dyrektywy redakcyjne. Przepis § 6 stanowi: ,,Przepisy ustawy
redaguje sie tak, aby doktadnie i w sposob zrozumiaty dla adresatéw zawartych w nich norm
wyrazaly intencje prawodawcy”. Implikuje to nastgpujace nakazy, skierowane do
ustawodawcyl2:

1) precyzji tekstu prawnego;

2) komunikatywnogci tekstu prawnego dla jego adresatow;

3) adekwatnosci tekstu prawnego do zamiaru prawodawcy.

3.6 Orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka dotyczace zasady nullum

crimen sine lege

W swoim orzecznictwie ETPC okreslit:

e sposob definiowania przestepstw przez ustawodawce krajowego

W wyroku w sprawie Kokkinakis przeciwko Grecji (skarga nr 14307/88) z 25 maja
1993 r. ETPC uznat, ze art. 7 ust. 1 Konwencji ,,nie ogranicza si¢ do zakazu wstecznego
stosowania prawa karnego na niekorzy$¢ oskarzonego. Zawiera on zasadg bardziej generalna,
zgodnie, z ktérg tylko ustawa moze definiowaé przestgpstwo 1 wyznaczac kare (nullum
crimen, nulla poena sine lege) oraz zasadg, ze prawo karne nie powinno by¢ szeroko
interpretowane na niekorzys¢ oskarzonego, na przyktad przez analogie; wynika z tego, ze
przestepstwo musi by¢ jasno zdefiniowane w ustawie. Warunek ten jest spetniony, gdy
jednostka wie z brzmienia danego przepisu 1, o ile zajdzie taka potrzeba, z jego wyktadni
sadowej, jakie dziatania i zaniechania sa zagrozone odpowiedzialnoscia karng” (§ 52

uzasadnienia wyroku).13 ETPC uzupelnit to stanowisko w kolejnych wyrokach o nakaz

1799 i 1800), ktérych § 6 stanowi, ze ,,Przepisy ustawy redaguje si¢ tak, aby dokfadnie i w sposéb zrozumialy
dla adresatéw zawartych w nich norm wyrazaly intencje prawodawcy”.

12 T. Bakowski, P. Bielski, K. Kaszubowski, M. Kokoszczynski, J. Stelina, J. Warylewski, G. Wierczyniski:
Zasady techniki prawodawczej. Komentarz do rozporzqdzenia. Dom Wydawniczy ABC Warszawa 2003,

komentarz do § 6 Zasad ... .

13 Ta teza byla podstawa rozstrzygniecia kwestii dopuszczalnych granic blankietowoéci przepisow prawa
karnego w kolejnych sprawach rozpatrywanych przez ETPC, m.in. w wyrokach w sprawach: Cantoni przeciwko
Francji, z 15 listopada 1996 r., (skarga nr 17862/91, § 29 uzasadnienia wyroku); Coéme i inni przeciwko Bclgii z
22 czerwca 2000 r. (skarga nr 32492/96, § 145 uzasadnienia wyroku); Achour przeciwko Francji z 29 marca
2006 1., (skarga nr 67335/01, § 41uzasadnienia wyroku); oraz Protopapa przeciwko Turcji z 24 lutego 2009 1.,
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racjonalnej przewidywalnosci przepisu prawa karnego.14 .
e racjonalng przewidywalno$¢ konsekwencji czynu

W sprawie Cantoni ETPC przeprowadzil test racjonalnej przewidywalnosci
(prévisibilité, raisonnablement prévisible) przez sprawcg konsekwencji swojego czynu
opisanego w przepisie prawa oraz w orzecznictwie sadéw karnych. Trybunat strasburski
stwierdzil, ze akceptowalna w $wietle art. 7 ust. 1 Konwencji przewidywalnos¢ ,,zalezy od
tresci przepisu prawa, przedmiotu regulacji oraz liczby i statusu jej adresatow.(...) Prawo
weigz zapewnia przewidywalno$é skutkéw zachowania, jezeli zainteresowana osoba musi
korzystaé z profesjonalnej porady prawnika dla racjonalnej w danych okolicznosciach oceny
skutkdw prawnych danego zachowania. (...) Odnosi si¢ to w szczegélnosci do 0s6b
wykonujacych zawody, z ktérymi zwiazany jest obowiazek dochowania szczegdlne]

ostroznosci (grande prudence).

3.7 Sposob okreslenia przez ustawodawce znamienia czynno$ciowego typu z art. 585

k.s.h w $wietle standardu ustawowej okreslonoSci.

W ocenie skarzacego dla wykazania nickonstytucyjnosci art. 585 k.s.h. nalezy w
pierwszej kolejnosci wskaza¢ na bardzo syntetyczne okreélenie znamienia czynnosciowego w
zaskarzonym przepisie ("dzialanie na szkode sp6tki"). Takie pode; Scic ustawodawcy nie tylko
nasuwa wiele watpliwosci interpretacyjnych w procesie subsumcji, ale takze prowadzi do
podwazenia konstytucyjnosci zaskarzonego przepisu, zardwno na plaszczyznie normy
sankcjonowanej, jak i sankcjonujacej. Takie okreslenie znamienia czasownikowego zdaniem
skarzacego powoduje, ze zaskarzony przepis nie spelnia warunku wskazywanego w
orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego SK 52/08, zgodnie, z ktérym ,,Trybunal rozumie
zasade okreslonosci regulacji z zakresu prawa represyjnego, jako obowigzek wskazania
w ustawie podstawowych znamion czynu zabronionego w sposéb edpowiadajacy
minimalnym wymogom precyzji. Celem tego nakazu, skierowanego do ustawodawcy,

jest zapewnienie adresatowi normy prawnej mozliwosci orientowania si¢ na podstawie

(skarga nr 16084/90, § 93 uzasadnienia wyroku).
14 Wyroki z 22 listopada 1995 1. (S.W., 47/1994/494/576, §§ 37 - 46 uzasadnienia oraz C.R., 48/1994/495/577,
§8§ 32 — 44 uzasadnienia)
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samego tylko przepisu ustawowego, co do zasadniczej tre$ci ustanowionego zakazu.”15

Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Konstytucyjnego okredlenie czynu zabronionego
przy zachowaniu tylko minimalnej precyzyjnosci nie implikuje blankietowosci przepisu, gdy
jest on dookreslony przez pozostate znamiona lub interpretacje orzecznicza czy doktrynalna.
Z taka jednak sytuacja - wzorca zachowania zakazanego przez ustawodawcg, ktory moglby
by¢ tatwo identyfikowalny dla adresatow normy i organow stosujacych prawo - pomimo
uzycia przez ustawodawce ogdlnego zwrotu normatywnego, nie mamy do czynienia w tym
przypadku. Nie mozna stwierdzié, ze zaskarzony przepis zapewnia przewidywalnosé skutkow
zachowarn adresatéw normy. Szczegdlnie wyraznie jest to widoczne w sprawie stanowiace;j
podstawe skargi. Dziatanie w ramach normy prawnej (art. 11 u p.u. i n.) i wykonanie
obowiazku ustawowego z niej wynikajacego, stato si¢ tu podstawg przypisania
odpowiedzialno$ci skarzacemu za przestepstwo z art. 585 k.s.h.

W wyroku SK 52/08, odnoszacym si¢ do art. 231 k.k. Trybunat stwierdzit, ze znamig
czynnosciowe o charakterze ocennym, jakim jest ,,dziatanie na szkodg interesu publicznego”
zostaje dookreslone poprzez jednoznaczne normy wskazujace prawa 1 obowigzki
funkcjonariuszy publicznych. Natomiast w odniesieniu do art. 585 k.s.h. w literaturze podnosi
sie, ze w obecnym ksztalcie przepis art. 585 § 1 k.s.h. nie ma wyrazonej klauzuli

normatywne;j, ktora expressis verbis przesadzataby konieczno§¢ istnienia zwiazku miedzy

pelniona przez sprawce funkcja w spdice handlowej, a jego zachowaniem polegajacym na
dziataniu na jej szkode. W uchwale z dnia 15 kwietnia 1999 r. (I KZP 8/99, OSNKW 1999, z.
5-6, poz. 31) Sad Najwyzszy wskazal, iz przez dziatania na szkode spotki nalezy rozumied
takie czynnosci dokonane przez osoby wymienione w art. 585 § 1 k.s.h., "ktore zostaly
podjete w granicach upowaznienia ustawowego lub wychodzace poza jego zakres, ale
wynikajace z ich roli w spolce 1 pozostajace w zwigzku z funkcjami pelnionymi w jej
wiadzach". Brak jest wigc mozliwosci dokonania charakterystyki zachowan bezprawnych na
gruncie dekodowanej normy.

Doktryna réwniez podkres$la, ze w zakresie typu mieszcza si¢ nie tylko czynnosci
podejmowane w ramach przystugujacych sprawcy kompetencji, lecz takze takie, ktore sa
przedsiewziete przy wykorzystaniu sposobnos$ci wynikajacej ze szczegolnej pozycji

zajmowanej przez sprawce w spotce handlowejl6. Tym samym dochodzi do braku realizacji

15 Wyrok z dnia 9 czerwea 2010 r. Sygn. akt SK 52/08.
16 1. Raglewski: Komentarz do art. 585 kodeksu spélek handlowych. [w:] J. P, Naworski, R. Potrzeszcz, 1.



funkcji zewnetrznej okreslonoéci ustawowej, wynikajacej z zasady nullum crimen sine lege
certa.l7 Zdaniem skarzacego nie mozna bowiem dla ograniczenia blankietowosci
zaskarzonego przepisu odwolaé si¢ do norm, okreslajacych powinnosci podmiotow, ktdre sg
zdatne do ponoszenia odpowiedzialnosci na podstawie art. 585 k.s.h (0séb tworzacych spotke,
czlonkow zarzadu, rady nadzorczej lub likwidatoréw) poniewaz nie sa one jednoznacznie i
szczegotowo okreslone w porzadku prawnym.

Watpliwosci interpretacyjne powoduje wige fakt, ze art. 585 § 1 k.s.h. nie zawiera
expressis verbis wystowionego znamienia typu czynu zabronionego, ktére wskazywatoby na
konieczno$é¢ naruszenia przez sprawce uprawnied lub niedopelnienia cigzacych na nim
obowiazkdw, co zostato np. wyrazone w konstrukeji przestepstwa naduzycia zaufania z art.
296 k.k. Prowadzi to do wniosku, iz penalizacjg na gruncie komentowanego przepisu objete
sg rowniez zachowania pozbawione tego elementu, lecz zwigzane funkcjonalnie z pozycja
zajmowang przez sprawce w spotce handlowej.18 Takie brzmienie przepisu powoduje wigc
brak mozliwosci odréznienia zachowan bezprawnych na gruncie tej normy od zachowan
prawnie dopuszczalnych na podstawie innych aktéw prawnych, regulujacych powinnosci
podmiotéw zdatnych do ponoszenia odpowiedzialno$ci na podstawie art. 585 k.s.h.

Ponadto interpretacja zaskarzonego przepisu, przyjeta przez Sad Najwyzszy oraz
doktryne, nie ogranicza blankietowego charakteru analizowanej normy, poniewaz nie daje
adresatowi normy po dokonaniu jej wyktadni jasnego przekazu, jakie zachowania realizujg
znamiona typu. Zgodnie z interpretacja przyjeta przez Sad Najwyzszy dookresleniem
zachowania wypelniajacego znamiona czynu z art. 585 k.s.h nie jest upowaznienie ustawowe

ani normy o charakterze podstawowym (tak jak w przypadku funkcjonariuszy publicznych),

Raglewski, T. Siemiatkowski, K. Strzelczyk: Komentarz do kodeksu spotek handlowych. Spétka akeyjna i
przepisy karne. T. 1. LexisNexis” Warszawa 2003.

17 W postanowieniu z 9 czerwca 2006 1. (sygn. akt I KZP 14/06, OSNKW nr 7-8/2006, poz. 67) SN podkreslit,
ze postulat okreslonodci ustawowego opisu przestepstwa wynika z zasady nullum crimen sine lege. Zasada
okreslonodci wymaga, aby w ustawie okresli¢ zabronione zachowanie nie tylko w taki sposdb, aby mozna bylo
jednoznacznie odréznié typy zachowarn zabronionych przez ustawg od zachowan niezabronionych (funkcja
zewnetrzna okre$lonosci czynu), ale réwniez, zeby mozna bylo wzajemnie odréznic od siebie poszczegdlne typy
czyndw zabronionych (funkcja wewnetrzna okre$lonosci czynu).

18 J. Giezek, P. Kardas: Przepisy karne kodeksu spétek handlowych. Komentarz. ,Zakamycze” Krakéw 2003, s.
60 - 61; D. Czura-Kalinowska, R. Zawltocki: Odpowiedzialno$é karna, [w:} Rozwazania o prawie karmnym.
Ksiega pamiqtkowa z okazji siedemdziesieciolecia urodzin Profesora Aleksandra Ratajczaka. Poznan 1999, s. 77
in.
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ale pozycja i rola w spolce, niekoniecznie wynikajaca z zakresu formalnych uprawnieri i
obowiazkow 0sb uczestniczacych w tworzeniu spotki, cztonkdw zarzadu, rady nadzorczej
lub likwidatoréw, sprecyzowanych jednoznacznie na ptaszczyznie prawnej lub nawet
zwyczajowe]. Zdaniem skarzacego tak szeroka interpretacja przcz orzecznictwo znamienia
uzalezniona w duzym stopniu od czynnikéw o charakterze subiektywnym 1 ocennym nie

spetnia konstytucyjnego wymogu, wynikajacego z zasady nullum crimen sine lege certa.

3.8 Formalny charakter przestepstwa z art. 585 k.s.h z perspektywy zgodnosci z art. 42
Konstytucji.

Nie bez znaczenia dla zgodno$ci normy dekodowanej z art. 585 k.s.h z Konstytucjg a
w szczegolnosci z art. 42 ust. 1 jest formalny charakter typu, ktéry sprawia, ze skutek w
postaci szkody nie jest jego znamieniem. Nalezy podkresli¢, ze w doktrynie podnosi sig, ze
zasada nullum crimen sine lege ma w przypadku przestgpstw formalnych szczegdlne
znaczenie. Stusznie wskazuje M. Bielski, ze ,,W wypadku przestepstw formalnych dla
pozostania w zgodzie z zasada ustawowej okreSlonosci typu czynu zabronionego
konieczne jest wiec wyrazne i precyzyjne okreslenie zachowania bezprawnego, gdyz w
ten spos6b jednoczesnie dochodzi do okreslenia kluczowego elementu, decydujacego o
karalno$ci tego rodzaju typéw, jakim jest podjecie sie okreslonego zachowania
sprawczego.”19

W literaturze przedmiotu juz w czasie obowiazywania przepiséw art. 300 1482 k.h.
istniata kontrowersja co do tego, czy przestepstwo dzialania na szkodeg sp6tki handlowej ma
charakter materialny (do jego znamion nalezy powstaly w nastgpstwie popelnionego przez
sprawce czynu skutek), czy tez formalny (penalizowane jest samo zachowanie, niezaleznie od
tego, czy jego konsekwencja jest zaistnienie jakiegokolwiek skutku). Na gruncie poprzednio
obowiazujacej regulacji stwierdzono, ze ,,Przestanka odpowiedzialnosci [z art. 300 § 1 k.h.]
jest juz samo dziatanie na szkod¢ spoéiki, co oznacza, Ze szkoda nie musi wystgpic. Stan
przestepny to taki, kiedy zachowanie sprawcy stanowi realne zagrozenie wystgpienia szkody
(niebezpieczeristwo jej wystapienia), czyli ze z obiektywnego punktu widzenia szkoda moze,

(ale nie musi) nastapic.”20

19 M. Bielski: Glosa do postanowienia SN z dnia 29 lipca 2009 r., I KZP 8/09. - LEX/el 2010.
20 Z. Roszewski: Glosa do uchwaty SN z dnia 15 kwietnia 1999 r., I KZP §/99,. — ,,Prawo Spolek™ 1999, nr 11,
s. 50, teza 3.
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W doktrynie za formalnym charakterem przestepstwa z art. 585 § 1 k.s.h. opowiedzieli
sie, m.in.: K. Sitkowska21, M. Uliasz22, O. Gorniok23, R. Zawlocki24 i J. Duzy25. Jako
przestepstwo skutkowe typ czynu zabronionego z art. 585 § 1 k.s.h. kwalifikuja J. Giezek 1 P.
Kardas26 oraz M. Rodzynkiewicz27.

W doktrynie przyjmuje sie, ze opis znamion "ogranicza sig¢ do opisu samego
zachowania sprawcy, niebezpieczenstwo za$ to jedynie pominigty w opisie czynu motyw
ustawodawczy" 28 Nie znajduje poparcia w doktrynie poglad przeciwnikéw tego stanowiska
uznajacy, ze ,,Szkoda wystepujaca w tresci art. 585 k.s.h. nie jest (...) elementem
charakteryzujacym samo zachowanie (dopelnieniem blizszym stuzacym do wydobycia
pejoratywnego zabarwienia zachowania, jako takiego), lecz wyraznym okre$leniem rezultatu
zachowania" 29 J. Duzy wskazuje, ze ,,Przestepstwami formalnymi, abstrakcyjnego narazenia
na niebezpieczenstwo sg przestepstwa dzialania na szkodg spotek. Szkoda moze by¢
wynikiem stanu narazenia na niebezpieczenstwo 1 tak tez na szkodg mozemy patrze¢ w
Swietle [...] art. 585 k.s.h. Oczywiscie stan niebezpieczenstwa tatwo moze zosta¢

zmaterializowany przez spelnienie si¢ zagrozenia.”30

21 K. Sitkowska: Odpowiedzialnosc cywilna i karna w spotkach. Warszawal 995, s. 44,

22 M. Elasz: Przepisy karne w KSH. — ,Monitor Prawniczy™ 2002, nr 4, s. 155.

23 O. Gérniok [w:] O. Gérmiok, J. Majewski, M. Mozgawa, Z. Sienkiewicz, L. Wilk: Prawo karne gospodarcze.
C.H. Beck Warszawa 2003 s. 128.

24 R. Zawlocki [w:] S. Sottysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja R. Zawlocki: Kodeks spotek handlowych T. 4.
Komentarz do artvkuféw 459 - 633. C.H. Beck Warszawa 2004, s. 1259.

25 J. Duzy: Odpowiedzialnodé karna cztonkdw organdw spotek kapitatowych. Dziatania na szkode spothi.
Bydgoszcz 2003, s. 54 - 55.

26 J. Giezek i P. Kardas: Sporne problemy przestepstwa dzialania na szkode spotki na tle aktualnych wymagan
teorii | prakrvki. — Palestra® 2002, nr 9/10, s. 7 - 26. Art. 585 k.s.h. — pisal P. Kardas w artykule: Dziafanie na
szkode spotki - konkretne czy abstrakcyine narazenie na niebezpieczenstwo. — , Panstwo i Prawo 2006, nr 6 s. 58
— ,,opisuje zachowanie polegajace na stworzeniu przez sprawcg ryzyka wyrzadzenia spétce szkody lub w innym
nieco ujeciu: zachowanie potencjalnie prowadzace do powstania szkody. Oznacza to, ze dzialanie nie jest
zabronione na gruncie analizowanego przepisu z tego wzgledu, iz nalezy do klasy zachowan niebezpiecznych
(szkodliwych), lecz dlatego, ze prowadzi ono do okreslonego przez ustawodawce rezultatu w postaci wywotania
niebezpieczenstwa powstania szkody. Szkoda wysigpujaca w tresci art. 585 k.s.h. nie jest, zatem elementem
charakteryzujacym samo zachowanie (dopeinieniem blizszym stuzacym do wydobycia pejoratyvnego
zabarwienia zachowania, jako takiego), lecz wyraznym okreéleniem rezultatu zachowania. Zachowanie opisane w
art. 585 k.s.h. jest, zatem okre$lone materialnie ze wzgledu na skutek. Dopelnienie blizsze zamieszczone w art.
585 k.s.h. sluzy do doprecyzowania relacji przyczynowosci wyrazonej przez czasownik "dziala", a tym samym
denotuje skutek.”

27 M. Rodzynkiewicz: Przestgpstwo dziatania na szkode spétki a techniki obrony przed tzw. wrogim przefeciem
spotki. [w:] W kregu teorii i praktvki prawa karnego. Ksigga poswigcona pamigci Profesora Andrzeja Waska.
Lublin 2003, s. 527.

28 1. Duzy: Qdpowiedzialnosc karna ..., s. 55.

29 P. Kardas: Dzialanie na szkode spotki - konkretne czy abstrakcyjne narazenie na niebezpieczenstwo. —
LPanstwo 1 Prawo™ 2006, z. 6, s. 67.
30 J. Duzy: "Szkoda"', jako znamig przestepstwa z art. 585 kodeksu spélek handlowych (uwagi w kontekscie
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Obecne brzmienie przepisu uzasadnia tezg, ze czyn opisany w art. 585 k.s.h. ma
powodowad jedynie potencjalng szkodliwoé¢ dla intereséw spotki, niejako tkwiacg w samym
zachowaniu sprawcy3 1. Aktualna konstrukeja przepisu uzasadnia poglad, ze znamig "na
szkode" oznacza tylko kierunek dziatania sprawcy.32 Szkoda stanowi wigc charakterystyke
zachowania sprawcy, natomiast nie rezultat jego dzialania.

Takie rozumienie zaskarzonego przepisu zaprezentowano takze w sprawie J
D , poniewaz Sady nie dokonaty oceny wystapienia niebezpieczedstwa szkody
dla intereséw spotki handlowej. Sad Rejonowy P w wyroku
uznajacym J D winnym, stwierdzil, Ze oskarzony bedac cztonkiem
zarzadu spdtki T Sp. z 0.0. dziatal na jej szkode w ten sposéb, ze ztozyt
niezasadny wniosek o ogtoszenie upadiosci tej spotki, co stworzylo podstawe dla S

S.A. do zlozenia w dniu  pazdziernika 2003 r. oswiadczenia o rozwiazaniu umowy

dealerskiej, czyli przestepstwa z art. 585 § 1 k.s.h. Sady nie uwzglednity, iz w trakcie

uznanych za przestgpne dziatan J D , w toku byl juz 6 miesigczny okres
wypowiedzenia, zapoczatkowany  lipca 2003 roku przez o$wiadczenie S S.A.
o wypowiedzeniu umowy dealerskicj. Poniewaz dziatalno$¢ gospodarcza T Sp. z

0.0. opierata sie niemal w catosci na zyskach z realizacji umowy dealerskiej ze S

S.A., jej wypowiedzenie oznaczato utrate przez spétke T jej dochoddéw 1
ekonomicznej podstawy funkcjonowania — a w konsekwencji — jej upadtos¢. Skutek ten
nastapitby — po uptywie terminu wypowiedzenia — niezaleznie od tego, czy wezesniej
nastapitoby natychmiastowe wypowiedzenie w/w umowy dealerskiej.

Interpretacja przyjgta powyzej jest rtéwniez zgodna z wyktadnia przyjmowana przez
orzecznictwo okreslenia znamienia z art. 231 k k. ,,dziatanie na szkodg interesu publicznego
lub prywatnego”, ktérego podobieristwo do zaskarzonego przepisu bylo wielokrotnie
wskazywane przez doktryne i orzecznictwo. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje
sig, zc ten typ przestepny spenalizowany w kodeksie karnym ma charakter formalny (zob.

m.in. wyrok SN z dnia 2 grudnia 2002 r., IV KKN 273/01, Lex nr 74484, postanowienie Sadu

odpowiedzialnosci karnej za dziatanie na szkodg spotek kapitatowych). — ,.Prokuratura i Prawo” 2001, nr 4, s. 78
in, tezanri.

31 O. Gémiok: Odpowiedzialnosé karna menadzerow (z uwzglednieniem przepisow dodatkowych, w tym KSH).
TNOiK Torun 2004, s. 48.

32 ]. Duzy: Odpowiedzialnosc karna ..., s. 100.
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Najwyzszego z dnia 25 lutego 2003 r., WK 3/03, OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 53). Poglad ten
zaakceptowany zostat réwniez przez Trybunal Konstytucyjny w orzeczeniu SK 52/08 w
ktérym Trybunat podzielit poglad Sadu Najwyzszego (postanowienie z 25 lutego 2003 1.,
WK 3/03, wyrok z 2 grudnia 2002 r., IV KKN 273/01, wyrok z 19 listopada 2004 r, IIl KK
81/04), ze przestepstwo z art. 231 § 1 k.k., jest przestgpstwem formalnym, nalezacym do
przestepstw abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczenstwo, za$ dziatanie na szkodg interesu
publicznego nic jest charakterystyka skutku, lecz zachowania sig sprawcy. Samo powstanie
bezposredniego niebezpieczenstwa szkody nie jest znamieniem tego typu czynu
zabronionego.

Na aprobate zastuguje takze poglad, wedle, ktérego ,,nie wydaje si¢ rowniez zasadne
calkowite abstrahowanie od faktu, iz konstruujac jurydyczny opis znamion typu czynu
zabronionego z art. 585 § 1 k.s.h. legislator nie postuzyt si¢ charakterystycznym dla
przestepstw konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo opisem skutku, lecz okresleniem
"dziata na szkode". Poréwnujac z tego punktu widzenia brzmienie przepisow okreslajacych
znamiona typow czynu zabronionego, stanowiacych z catg pewnoscia przestgpstwa
konkretnego narazenia na niebezpieczeristwo (m.in. art. 160, 161, 174 k k.), wida¢ zasadnicza
réznice.”33 Kolejne poglady w doktrynie tylko potwierdzaja przyjeta wykladnig. Wskazuje
sie, ze ,,Szkoda, jako zmiana w $wiecie zewngtrznym zwigzana z CZynem sprawcy, tj. skutek,
nie nalezy do znamion przestepstwa z art. 585 § 1 k.s.h. Pelna realizacja znamion tego typu
przestepstwa nastepuje wraz z rozpoczeciem zachowania stanowiacego tzw. dziatanie na
szkode spéiki, ktére moze przybierad takze postaé zaniechania. Dla jego dokonania nie jest
natomiast wymagane, azeby szkoda, jako efekt, a nie samo szkodliwe zachowanie, nastapita.
Wystarczy potencjalna szkodliwosé dla intereséw spotki, tkwiaca w samym zachowaniu,

zagrazajacym w danych warunkach jej nastapieniem.”34

Zdaniem skarzacego nalezy wskaza¢ wigc, ze przepis art. 585 k.s.h. w obecne]
konstrukcii nie pozwala zrelatywizowa¢ znamienia czynnos$ciowego okreslonego, jako
,,dzialanie na szkode sp6tki” do skutku przestepnego w postaci powstania szkody, poniewaz

nie stanowi on przestanki karalnosci. Tym samym uzaleznienie karalno$ci zachowania nie jest

33 J. Raglewski: Komentarz ... .
34 O. Gémiok: Z problematvki przestepstw popetnionych w dzialalnoci spélek kapitatowych. — , Prokuratura i
Prawo” 2001, nr 4, s. .
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warunkowane wystapieniem blizej sprecyzowanego rezultatu przestepnego w postaci
»szkody”, ktérego interpretacja pozwolitaby na odczytanie znamion czasownikowych w takim
stopniu, by odda¢ w sposdb wystarczajaco precyzyjny relacje sprawcza. Blizsze okreslenie,
jakie formy zachowar bezprawnych stanowig podstawg karalno$ci, mogtoby wtedy nastapic
tacznie przez dekodowanie regul postepowania z dobrem prawnym oraz rezultatu dzialania
rozumianego, jako ,,szkoda” oderwana od samego dzialania sprawcy, ale pozostajaca z nim w
$cistej relacji przyczynowej, a nie tylko stanowiaca wyabstrahowany kierunek dziatania
sprawcy. Znamie czynnosciowe przy innej konstrukeji przepisu mogtoby wigc by¢
dookreslone przez znamie skutku oraz reguty postgpowania z dobrem prawnym, jednak w
obecnym jego ksztalcie jest to nieuprawnione.

Skarzacy podnosi réwniez, ze w literaturze przedmiotu brak blizszego sprecyzowania
penalizowanych czynnoéci stal sie powodem nadania tej regulacji przydomku "kauczukowe;j",
poniewaz obejmuje ona "kazde zachowanie zmierzajace do ograniczenia lub uniemozliwienia
osiagnigcia przez spotke zamierzonych celow"35.

Juz na gruncie obowigzywania kodeksu handlowego regulacja w art. 300 przestgpstwa
dziatania na szkode sp6iki byta przedmiotem licznych kontrowers;ji wraz z postulatem
rezygnacji z niej. Podnoszono juz wtedy watpliwosci w zakresie zgodno$ci okreslenia
czynnosci sprawczej z wymogami wynikajacymi z konstytucyjnej zasady dostatecznej
okre$lonosci czynu zabronionego (zasada nullum crimen sine lege). Po drugie wskazywano,
ze obszar penalizowany w art. 585 k.s.h. krzyZzuje si¢ czgsciowo z regulacja przewidziang w
art. 296 k.k. (przestepstwo naduzycia zaufania).36

Takie zarzuty byty takze przyczyna wystapienia w doktrynie z postulatem de lege
ferenda, aby penalizujac dziatanie na szkodg spotki wymieni¢ w przepisie taksatywnie
zachowania sprawcy wyczerpujace znamiona tego typu czynu zabronionego albo
przynajmniej dookresli¢ jego dyspozycje37 Jednakze taka koncepcja nie zostata
zaaprobowana przez ustawodawce. Na gruncie aktualnego stanu prawnego nalezy zdaniem

skarzacego stwierdzi¢, ze tak ogdlny opis jurydyczny czynnoéci sprawczej, jako “dzialania na

35 . Giezek, P. Kardas: Przepisy kaine ..., s. 115; takze, nuin.: J. Duzy: Odpowiedzialnosc karna ..., s. 34; M.
Rodzynkiewicz: Przestepstwo dziatania na szkode spotki a techniki obrony przed tzw. wrogim przejeciem spolki.
[w:] W kregu teorii i prakivki prawa karnego. Ksiega poswigcona pamieci Profesora Andrzeja Waqska. Lublin
2005, s. 521.

36 M. Rogala: Przepis do skreslenia. Nad projektem kodeksu spotek handlowych. —  Rzeczpospolita™ 2003, nr
163.

37 D. Czura-Kalinowska, Odpowiedzialnosé karna za przestgpstwa gospodarcze. [w:] Rozwazania o prawie
kamym. Ksiega z okazji siedemdziesigciolecia urodzin Profesora Aleksandra Ratajczaka. Wydawnictwo
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szkode spotki” rodzi watpliwosci w zakresie zgodnoséci z wymogami wynikajacymi z
konstytucyjnej zasady nullum crimen sine lege certa a takze gwarancyjnej funkeji prawa

karnego.

3.9 Interpretacja pojecia szkody na gruncie art. 585 k.s.h.

W ocenie skarzacego nie jest réwniez mozliwa obrona stanowiska o konstytucyjnosci
art. 585 k.s.h oparta na przekonaniu, ze blankietowy oraz ocenny charakter znamienia
czynnoséciowego ogranicza wykladnia pojecia normatywnego, jakim jest ,,szkoda”.
Szczegdlnie ze wzgledu na fakt, Ze nie jest ona okresleniem skutku dziatania, ktory w
procesie subsumcji musiatby by¢ przypisany sprawcy. Ponadto nalezy podkreslic, ze art. 585
k.s.h zawiera znamie normatywne "szkoda" bez wskazania blizszego jej charakteru. Nie ma w
przepisie doprecyzowania tego znamienia za pomocg przymiotnika "majatkowa". Takie
brzmienie przepisu powoduje kolejne watpliwosci interpretacyjne. Przedstawiciele doktryny
wskazuja, Ze taka konstrukcja uzasadnia przekonanie, ze chodzi zardwno o szkodg o
charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym.38 Piotr Zawiejski konkluduje, ze ,,Ochrona
karnoprawna wynikajaca z art. 585 k.s.h. wzmacnia ochrong indywidualnego dobra, jakim jest
spélka, przed szkoda rozumiang cywilnoprawnie. W zwigzku z tym, pojeciu szkody na
gruncie art. 585 k.s.h. nie powinno si¢ nadawa¢ znaczenia szerszego od tego, jak pojecie to
jest rozumiane na gruncie cywilnoprawnym. {...] Skoro na gruncie prawa cywilnego szkoda
moze mie¢ takze charakter niemajatkowy, nie ma powodu by a priori zawezaé zakres tego
pojecia tylko do szkody majatkowej. Trybunat Konstytucyjny w uchwale z dnia 18 listopada
1992 1. (W. 7/92, OTK 1992, cz. I, poz. 34, s. 127) wskazal, iz "zwrot «dziatanie na szkode»
(...) nie oznacza koniecznie wyrzadzenia szkody materialnej, ale moze by¢ rozumiany, jako
«uszczerbek w jakichkolwiek prawnie chronionych interesach". 39

Jednakze w pi$miennictwie pojawiaja si¢ takze odmienne poglady w tym przedmiocie.

Poznanskie, UAM Poznan 1999, s. 82.

318 K. J. Kmieciak, M. Parszewski: Odpowicdzialnosé spotek, wspdinikéw i zarzqddw. ,,Kontrakt” Szczecin
1991, s. 149: L. Wilk: Przestepstwo dziatania na szkode spotki.- ,, Prokuratura i Prawo” 1998, nr 3, 5. 77; P.
Sicinski: Odpowiedzialnosc karna za szkody wyrzqdzone spélce akcyjnej. — Przeglad Sadowy™ 1994, nr 10, s.
24: . Skorupka: Odpowiedzialnosé czlonkow whadz spolek kapitatowych w stosunku do wierzycieli. — ,,Prawo
Spotek” 2000, 5. 35; M. Uliasz: Przepisy karne w KSH. — .Monitor Prawniczy” 2002, s. 155; J. Giezek, P.
Kardas: Przepisy karne ..., s. 132.

39 P. Zawiejski: Szkoda, jako znamie przestepstwa dziatania na szkode spoitki. — , Przeglad Sadowy” 2008 Nr 7-

8, 5. 59.
31



J. Duzy zauwaza, ze "naruszenie takich débr spétek (...), jak firma, znaki towarowe, czy
wreszcie good will, bedzie miedcito si¢ w pojeciu szkod majatkowych (...) jezeli przyjac, ze o
charakterze szkody decyduja skutki, jakie konkretne zachowanie wywoluje w sytuacji
podmiotu, to w przypadku dziatania na szkodg spéiek (...) bedzie chodzito o uszczerbek
dajacy sie przelozy¢ na pogorszenie sytuacji finansowej tych podmiotéw".40

Przyjmujjc takg zawezona interpretacje w doktrynie szkode majatkowa na gruncie
art. 585 § 1 k.s.h. postrzega si¢ zaréwno, jako rzeczywistg strate (damnum emergens), jak 1
utracone korzysci (lucrum cessans).41 Taki poglad wyrazit rowniez Sad Apelacyjny w
Krakowie w wyroku z dnia 20 kwietnia 2000 r. (Il AKa 32/00, KZS 2000, nr 6, poz. 26)
stwierdzajac, iz "dziatania na szkode spdtki (...) nie mozna sprowadza¢ do wyrzadzenia jej
rzeczywistej szkody majatkowej (damnum emergens), bowiem znamienne jest 1
spowodowanie utracenia przez spotke spodziewanych zyskéw (lucrum cessans)".

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozna zauwazy¢ zmiang i ewolucje rozumienia
pojecia ,,szkody”. W wyroku z dnia 21 listopada 1973 r., IT KR 238/73, OSNKW 1974, z. 4,
poz. 67, SN opowiedziat si¢ za waskim rozumieniem szkody, postugujac sig koncepcja
autonomiczng w interpretowaniu znamion prawnokarnych., zaliczajac do niej jedynie strate.
Uchwata SN z dnia 27 lutego 1976 r., (VIKZP 10/75 ,,0SNKW” 1976, z 4-5, poz. 52),
wskazata na odmienng interpretacje stwierdzajac, ze pod pojeciem szkody wyrazonym w art.
217 d.k k. (przestepstwo niegospodarnosci) rozumieé nalezato zaréwno strate w mieniu
istniejacym (tj. damnum emergens), jak rowniez utracone korzysci (tj. lucrum cessans).
Wskazywano na koniecznos$é zbieznosci szkody w ujgciu prawnokarnym z jej faktyczng
postacia w obrocie gospodarczym. W uchwale z dnia 26 czerwca 1989 r. (VI KZP 28/87
OSNKW 1989, nr 5-6, poz. 34), Sad Najwyzszy wskazatl, ze pojecie szkody obejmuje
"rzeczywisty uszczerbek w tym mieniu, natomiast w pojeciu tym nie miesci sig utrata
spodziewanych korzysci". W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 1995 ., [KZP
22/95 (OSNKW 1995, nr 9-10, poz. 58), nastgpito odejscie od takiej wyktadni poprzez

wskazani, ze "Przez szkode majatkows, jako skutek zachowania si¢ sprawcy przestgpstwa

40 J. Duzy: "Szkoda” .., s. 86 — 87; padobnie: O. Gorniok: Odpowiedzialnosd karna ..., s. 75.

41 Por. m.in. K. J. Kmieciak, M. Parszewski: Odpowiedzialnosé ..., s. 149; P. Sicinski: Odpowiedzialnosc ..., s.
19; K. Sitkowska: Odpowicdzialnosé ..., s. 44; 1. Giezek, D. Wnuk: Odpowiedzialnosc cywilna i karna w
spétkach prawa handlowego. Komentarz i przeglad orzecznictwa. ,,Profi” Warszawa 1994, s. 90; Z. Kukuta:
Problemy ochrony spéiek kapitatowvch w prawie polskim. — Prokuratura i Prawo” 1999, nr 3, 5. 117; O.

Goémiok [w:] O. Gémiok, J. Majewski, M. Mozgawa, Z. Sienkiewicz, L. Wilk: Prawo karne ..., s. 128.
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okreslonego w art. 1 § 1 (...) nalezy rozumie¢ zardwno uszczerbek w majatku, obejmujacy
rzeczywista strate (damnum emergens), polegajacq na zmniejszeniu si¢ aktywéw majatku
przez ubytek, utrate lub zniszczenie jego poszezegdlnych sktadnikéw albo na zwigkszeniu sig
pasywow, jak i utracony zysk (lucrum cessans), wyrazajacy si¢ w udaremnieniu powigkszania
sie majatku". W orzeczeniu z 7 czerwca 2001 1., (V KKN 75/01), Sad Najwyzszy potwierdzil,
ze: "W orzecznictwie 1 doktrynie nic budzi dzisiaj watpliwosci poglad, ze w pojeciu tym
miesci sie zaréwno damnum emergens, jak 1 lucrum cessans". Jednak w orzeczeniu z dnia z
dnia 7 listopada 2005 r., V KK 108/05 (OSNKW-R 2005, poz. 2000) Sad Najwyzszy odszedt
od tego utrwalonego stanowiska orzekajgc, ze "bez wzgledu na opcje, co do rozumienia
pojecia szkody majatkowej na gruncie art. 296 § 1 k.k.[damnum emergens, lucrum cessans -
przyp. Autora], warunkiem odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwo naduzycia zaufania w
obrocie gospodarczym jest powstanie w wyniku dziatania sprawcy rzeczywistej szkody w

majgtku mandanta".

4. PODSUMOWANIE

Prawo karne, jako gataz prawa, w ktdrej ingerencja paristwa dotyczy fundamentalnych
praw jednostki, nie moze postugiwa¢ si¢ tak ogdlnymi opisami czyndw zabronionych,
poniewaz nie daja one adresatom mozliwosci oddzielenia zachowan bezprawnych od dziatan

prawnic dopuszczalnych. Przepis sformutowany tak jak art. 585 k.s.h nie stanowi motywacii

dla adresatow norm prawnych do dziatania zgodnego z norma, poniewaz nie majg oni

mozliwosdci w wystarczajacym stopniu odkodowac wlasciwej normy postgpowania, ktora nie
stanowi realizacji typu. Tym samym zaskarZzony przepis karny Kodeksu spétek handlowych
nie moze spetnia¢ funkcji ochronnej, jaka przypisuje si¢ prawu karnemu, gdyz nawet jego
znajomos¢ przez adresatow, nie doprowadza do uniknigcia zachowan niepozadanych przez
ustawodawce. Brak jest bowiem jednoznacznej informacji o zakazanych zachowaniach,
wyrazonej w sposob zrozumialy 1 umozliwiajacy identyfikacj¢ dziatan, badz zaniechan
naruszajacych norme sankcjonowana. Podkreslaja to przytoczone powyzej watpliwosci

interpretacyjne. Adresat normy nie otrzymuje jednoznacznej informaciji, jakie czyny sg

zakazane, popelnienie, jakich czyndw pociagaé bedzie za soba odpowiedzialnos¢ karmng, a tym

samym bedzie uznane za ,,dziatanie na szkodg spétki”. Tym samym dochodzi do

zakwestionowania celu zasady nullum crimen sine lege zdefiniowanego przez Trybunat
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Konstytucyjny w wyroku SK 52/08, wedle, ktorego ,, Celem tego nakazu, skierowanego do
ustawodawcy, jest zapewnienie adresatowi normy prawnej mozliwos$ci orientowania si¢
na podstawie samego tylko przepisu ustawowego, co do zasadniczej tresci
ustanowionego zakazu”.

Zdaniem skarzacego dowodzi tego sposob przypisania odpowiedzialnosci przez Sad

zaréwno I jak 1 Il instancji w niniejszej sprawie.

Przepis ten w obecnym ksztatcie w ocenie skarzacego z cala stanowczo$cig nie spetnia

rowniez wymagan, stawlanvch przepisom kamvm przez Europejski Trybunat Praw

Czlowieka, ktore stanowia, ze:

e jednostka musi wiedzie¢ z brzmienia danego przepisu karnego i, o ile zajdzie taka
potrzeba, z jego wykladni sadowej, jakie dziatania i zaniechania sa zagrozone

odpowiedzialnoscig karna

* jednostka musi mie¢ mozliwo$¢ przewidzenia skutkdw zachowania adresata

normy.

Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 9 czerwca 2010 r. SK 52/08 podsumowat
stanowisko ETPC dotyczace konsekwencji zasady nullum crimen sine lege dla ustawodawcy
krajowego, stwierdzajac, ze ,,wypracowany i utrwalony standard strasburski wymaga: po
plerwsze, aby jednostka wiedziata z brzmienia danego przepisu karnego 1, o ile zajdzie taka
potrzeba, z jego wykladni sadowej, jakie dzialania 1 zaniechania sg zagrozone
odpowiedzialno$cig karng. Po drugie, prawo krajowe wciaz zapewnia przewidywalnosé
skutkéw zachowania, jezeli adresat normy (w tym osoba wykonujgca zawdéd obligujacy do
dochowania szczegdlnej ostroznosci) musi uprzednio skorzystaé z profesjonalnej porady
prawnika dla racjonalnej w danych okolicznosciach oceny skutkéw prawnych danego
zachowania. Trybunat strasburski dopuszcza — w celu unikania nadmiernej sztywnosci 1
dotrzymywania kroku zmieniajacym si¢ okolicznosciom, — aby przepisy prawa karnego nie
byty absolutnie precyzyjne. W zadnym przypadku zwroty niedookres$lone nie moga jednakze
wylaczaé adresatowi normy mozliwosci przewidzenia skutkow prawnokarnych swojego

zachowania.”

Majac na wzgledzie te ustalenia skarzacy pragnie zauwazyc¢, ze utrudnieniem w

dekodowaniu zachowan zabronionych na gruncie normy sankcjonowanej jest istnienie na

34



gruncie porzadku prawnego normy art. 586 k.s.h., ktéra naktada pod grozba
odpowiedzialnosci karnej obowigzek zlozenia wniosku o upadios¢ przez czlonka zarzadu

spétki dla ochrony jej wierzycieli. Tym samym nie zostaje speiniona funkcja wewnetrzna

okreélonodci czynu, gdyz opisy poszezegdlnych typéw nie dajg mozliwoséci odréznic ich od

siebie. W occnie skarzacego o ile norma art. 586 k.s.h. moze motywowac na gruncie
konkretnego stanu faktycznego sprawce do ztozenia wniosku o upadlos¢, to norma art. 585
k.s.h. takim dziataniom moze si¢ sprzeciwiaé. Tak uksztaltowanemu porzadkowi prawnemu
nie mozna wigc przypisaé cechy spdjnosci 1 niesprzecznosei. Dziatanie zgodne z prawem,
adelcwatne do normy sankcjonowanej z art. 586 k.s.h. stanowi w obecnym brzmieniu
wypelnienie znamion przestepstwa z art. 585 k.s.h. Ztozenie wniosku o upadto$¢ przeciez
zawsze powoduje pogorszenie sytuacji niewyplacalnego. W wyniku jego zozenia zglaszaja
sie wierzyciele, udzielone kredyty sg stawiane w stan wymagalnosci, zas spotka traci wszelka
zdolno$¢ kredytowa. Sprzeciwia sie to zasadzie przyjetej w doktrynie, wedle, ktorej nie moze
by¢ traktowane, jako bezprawne dzialanie nakazane przez prawo.42 Zachowania zabronione
na gruncie porzadku prawnego powinny by¢ rozpoznawalne dla adresatéw tych norm, co
powinno by¢ pochodna spdjnosei i racjonalnodci systemu prawnego. Nie moze by¢ w ocenie
skarzacego znamieniem czynnosciowym jednego przestepstwa (tu: art. 585 k.s.h.) zachowanie
stanowiace norme sankcjonowana przez inny przepis karny (tu: art. 586 k.s.h.). Norma
sankcjonowana polega tu na nakazie ztozenia wniosku o upadtosé w razie zaistnienia
warunkoéw, okreslonych w art. 11 p.uw.i n. Nie ma znaczenia cel zloZenia wniosku, ani inne
okolicznosci jego zlozenia: obowigzek ten powstaje ex lege w momencie, gdy istnieje

jakakolwiek wymagalna wierzytelno$¢ wobec spotki.

W opinii skarzacego przepis art. 585 k.s.h. nic spelnia tez wymogdw okreslonosci

ustawowej, wskazanych przez Trybunat Konstytucyjny, zgodnie, z ktérymi:

e Trybunat rozumie zasadg okreslonosci regulacji z zakresu prawa represyjnego,
jako obowiazek wskazania w ustawie podstawowych znamion czynu zabronionego
w sposob odpowiadajacy minimalnym wymogom precyzji. Celem tego nakazu,
skierowanego do ustawodawcy, jest zapewnienie adresatowi normy prawnej
mozliwo$ci orientowania sie na podstawie samego tylko przepisu ustawowego, co

do zasadniczej tresci ustanowionego zakazu.

42 A. Zoll: O normie z punktu widzenia prawa karnego. - Krakowskie Studia Prawnicze 1990, s. 76 1 n.; R.
Zawlocki: Podstawy odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwa gospodarcze. C.H. Beck 2004, 5. 319.
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e  Nakazu okreslono$ci (nullum crimen sine lege) nie speinia przepis ustawy karnej
wowczas, gdy adresat normy prawnokarnej nic jest w stanie zrekonstruowac,
jedynie na jego podstawie, zasadniczych znamion czynu zabronionego. Przepis
ustawy karnej musi stwarza¢ podmiotowi odpowiedzialnosci karnej realng
mozliwos¢ takiej rekonstrukcji prawnokarnych konsekwencji zachowania. Jesli
wynik tego testu jest pozytywny, to dany przepis prawa represyjnego jest zgodny z
zasadami nullum crimen sine lege scripta oraz nullum crimen sine lege cerla.
Zasady te gwarantujg jednakze, ze odpowiedzialnos¢ karng moze poniesc tylko
sprawca czynu zabronionego przez ustawg, nie za$, ze ustawa taka bedzie
zawierata opis kazdego mozliwego zachowania, ktére wyczerpuje znamiona tego

czynu.

Skarzacy podnosi, ze brak powiazania odpowiedzialnosci karnej z art. 585 k.s.h. z
uprawnieniami oraz obowiazkami oséb wymienionych w art. 585 k.s.h. powoduje, ze jest on
przepisem blankictowym i narusza zasadg nullum crimen sine lege wyrazona w art. 42 ust. 1
Konstytucji. Nalezy tu ponownie przywotaé orzeczenie SK 52/08, w ktorym Trybunat
Konstytucyjny przyjal, ze: ,,Analiz¢ zgodnosci zaskarzonego przepisu k.k. z zasadg
okre$lonos$ci prawa nalezy rozpoczaé od stwierdzenia, ze nie budzi watpliwosci, iz art. 231 §
1 k.k. jest przepisem blankietowym. Ma on charakter blankietu czgsciowego, gdyz milczace
odestanie do aktow pozaustawowych dotyczy ustalenia obowiazkow 1 uprawnien konkretnego
funkcjonariusza publicznego. Poniewaz za$ operatywna interpretacja konstytucyjnej zasady
nullum crimen sine lege akcentuje wynikajacy z tej zasady postulat zapewnienia uprzedniej
rozpoznawalnosci bezprawnosci wlasnych dziatan oraz zachowania sig organow panstwa po
dokonaniu bezprawnego czynu, konieczne jest rozstrzygnigcie, czy czgsciowa blankietowosc
normy wyrazonej w art. 231 § 1 k.k. spelnia wymog obliczalnosci i przewidywalnosci

skutkow prawnych dziatan adresata tej normy.”

Takiego doprecyzowania nie mozna znalez¢é w odniesieniu do sprawcow, ktorzy
podlegaja odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 585 k.s.h. Pozycja osob biorace udziat w
tworzeniu spotki handlowej lub bedacych czlonkami jej zarzadu, rady nadzorczej lub komisji

rewizyjnej albo likwidatorami, nie jest w tak precyzyjnym stopniu okreslona przez przepisy

ustaw lub innveh aktdw prawnych, jak pozycija funkcjonariuszy publicznych, ktérych

odpowiedzialno$¢ karna kwalifikowana jest na podstawie art. 231 k.k., tym samym nie ma
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jasnych zasad i norm, ktére moglyby stanowi¢ wyznacznik dziatan pozadanych przez

ustawodawce 1 jednoczesnie eliminowaty blankietowo$¢ zaskarzonego przepisu.

W opinii skarzgcego zaskarzony przepis nic odpowiada wymogom stawianym przez
zasadg ustawowej okreslonosci typu czynu zabronionego, poniewaz nie jest mozliwe
jednoznaczne sformutowanie karalnego naruszenia normy sankcjonowancj na ptaszczyznie
generalno - abstrakcyjnego (poprzez wyktadni¢ znamienia ,,dziata na szkode”) opisu typu
czynu zabronionego, w taki sposob by zawarte znamiona czasownikowe pozwalaty w procesie
subsumcji bezsprzecznie wskaza¢ forme zachowania karalnego. W niniejszym przepisie

znamie czasownikowe ,,dziatania na szkode spotki” ma charakter znamienia blankietowego.

Blankietowa forma tego znamienia wynika z ocennego charakteru pojgcia ,.dzialanie na

szkode spdtki”. Ocennego charakteru analizowanego pojecia, nie eliminuje ani jego

interpretacia w doktrynie ani orzecznictwie, ani pozostale znamiona zawarte w przepisie. Z

brzmienia przepisu nie mozna bowiem réwniez wyprowadzi¢ uzaleznienia odpowiedzialnosci
karnej od nastapienia okreslonego skutku, ktory mogltby dookreslaé nieprecyzyjne znamig

czasownikowe.

Skarzacy pragnie podkreslic, ze nie jest mozliwa interpretacja zwrotu normatywnego
,.dziata na szkode sp6iki” za pomoca wyktadni jezykowej, zarowno na poziomie jezyka
potocznego, jak i prawniczego. Tak wige zaskarzony przepis art. 585 k.s.h. odpowiada
charakterystyce przepisu ustawy karnej sprzecznego ze standardami z art. 42. 1 Konstytucji,
zgodnie, z ktérymi: “Nakazu okreslonosci (nullum crimen sine lege) nie spetnia przepis
ustawy karnej wowcezas, gdy adresat normy prawnokarnej nie jest w stanie zrekonstruowac,
jedynie na jego podstawie, zasadniczych znamion czynu zabronionego. Przepis ustawy karne]
musi stwarza¢ podmiotowi odpowiedzialnos$ci karnej realng mozliwos¢ takiej rekonstruke;ji
prawnokarnych konsekwencji zachowania. Jesli wynik tego testu jest pozytywny, to dany
przepis prawa represyjnego jest zgodny z zasadami nulium crimen sine lege scripta oraz.
nullum crimen sine lege certa. Zasady te gwarantuja jednakze, ze odpowiedzialno$¢ karna
moze ponieéé tylko sprawca czynu zabronionego przez ustawg, nie zas, ze ustawa taka bedzie

zawierata opis kazdego mozliwego zachowania, ktére wyczerpuje znamiona tego czynu.”

Zdaniem skarzacego przepis art. 585 k.s.h nie spelnia réwniez wymogu precyzyjnosci,
okreslonego przez zasady techniki prawodawczej, rozumianego w ten sposob, ,,ze przepisy

prawne powinny by¢ tak zredagowane, by adresaci przepisow nie mieli watpliwosci, co do
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tego, jaka regule postgpowania wyznacza dany przepis, a organy, ktdre beda go stosowaty, nie
miaty watpliwosci, co do interpretacji tego przepisu”. Uzycie przez ustawodawce tak
ogblnego zwrotu normatywnego (nieposiadajacego utrwalonej wyktadni na plaszczyznie
jezyka prawnego lub potocznego), jakim jest ,,dziatanie na szkode spotki” nie pozwala na jego
jednoznaczna interpretacje tym bardziej z perspektywy charakteru stosunkéw gospodarczych 1
ztozonosci definicji intereséw spotki. Skarzacy nie znajduje rowniez argumentow, ktore
mogltyby dowiesc realizacji przez ustawodawce w zaskarzonym przepisie zasady
komunikatywnosci tekstu prawnego dla jego adresatdw. Nie mozna stwierdzi¢, ze przecigtny
adresat, tj, osoba bioraca udzial w tworzeniu spotki, bgdaca czlonkiem jej zarzadu, rady
nadzorczej lub likwidatorem, wie jak ustawodawca nakazuje jej sig¢ zachowag, albo
przeciwnie, jakiego zachowania nie powinna podejmowac, by unikna¢ odpowiedzialnosci
karnej z art. 585 k.s.h.

Konkludujac, zdaniem skarzacego Sad orzekl ostatecznie o jego prawach i
wolnosciach osobistych na podstawie przepisu, ktéry bezsprzecznie nie spetnia
wymogow konstytucyjnych, okreslonych w art. 42 ust. 1 Konstytucji poprzez:

e Poshluzenie si¢ niejasnym i niewystarczajaco precyzyjnym znamieniem na
okreslenie czynnos$ci sprawczej, jakim jest znamig¢ ,,dzialania na szkode¢
spolki”

e Brak eliminacji calkowicie blankietowego charakteru przepisu art. 585 k.s.h
z powodu braku znamion dookreslajacych lub jasnych, utrwalonych regul
wykladni, czy tez norm prawnych, do ktérych odsytalby zaskarzony przepis

e Brak realizacji funkcji wewnetrznej i zewnetrznej okreslonosci ustawowej
czynu

e Brak realizacji funkcji gwarancyjnej norm prawa karnego, ograniczajacej
sfere imperium panstwa w sferze karania

e Brak realizacji funkcji ochronnej przepiséw o charakterze represyjnym,
poprzez umozliwienie adresatom norm zdekodowania zachowan godzacych w
dobro prawne.

Na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy o Trybunale Konstytucyjnym wnoszg o wydanie
postanowienia tymczasowego o wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Okregowego w
P , ktorego dotyczy skarga, gdyz wykonanie tego wyroku oznacza dla J

D niemoznos¢ dalszego petnienia funkcji cztonka zarzadu w spotce S
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S.A., a dla samej spdtki koniecznosé dokonywania zmian w strukturze jej wiadz.

Majac na uwadze powyzsze wnoszg jak w petitum skargi.

—

Adw. Hanna Gajewslja—Kraczkowska

Zataczniki:
1) Wyrok Sadu Rejonowego P zdnia  stycznia201071.,
2) Wyrok Sadu Okregowego w P zdma  wrzesnia 2010 r.,

3) Pelnomocnictwo z dnia 12 stycznia 2011 roku.
4) Dowdd uiszczenia oplaty od pelnomocnictwa.

5) 4 odpisy skargi konstytucyjnej wraz z zatacznikami.
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