Sygn. akt R A \,)

POSTANOWIENIE
Dnia 29 maja 2015 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie Wydzial Il Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Wolski

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa
H S:

przeciwko

F S

o rozwod

w przedmiocie wniosku kuratora o przyznanie wynagrodzenia

postanawia:

przedstawi¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu nast¢pujace pytanie prawne, czy:

1. § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 r. w
sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1476)
w zw. z § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Paristwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461), jest niezgodny z art. 92 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej; oraz ewentualnie — na wypadek stwierdzenia przez Trybunal Konstytucyjny
lub Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego podstaw do zastosowania ponizej
wymienionych przepisow ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym lub przepiséw Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego — czy:

2. art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, jakim naklada na sad wystepujacy

z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji obowigzek uzasadnienia
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zarzutu niezgodnosci § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkbw  poniesionych  przez  kurator6w  ustanowionych dla  strony
w sprawie cywilnej w zw. z § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnodci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
z art. 92 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji, z powolaniem dowodéw na jego poparcie,
jest niezgodny z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

. art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada sad wystepujacy
z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji dotyczacym niezgodnosci
§ 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoséci z dnia 13 listopada 2013 r.
w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych
przez kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej wzw. z § 7 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 92 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji,
obowigzek wskazania, w jaki spos6b zmieniloby si¢ rozstrzygnigcie  dotyczace
wynagrodzenia kuratora, gdyby § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej w zw. z § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, utracil
moc obowigzujgca wskutek orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego, jest niezgodny
z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

. art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnial997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim stanowi podstawe¢ umorzenia
postepowania z uwagi na niespelnienie przez sad wystgpujacy z pytaniem prawnym
na podstawie art. 193 Konstytucji obowiazku uzasadnienia zarzutu niezgodnosci § 1
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie
okreélenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zw. z § 7 ust. 1 pkt 1

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat
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za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 92 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji, przed
wydaniem przez Trybunal Konstytucyjny wyroku, w ktdrym zostanie zawarte
rozstrzygnig¢cie o zgodnodci art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
z art. 193 Konstytucji, jest niezgodny z art. 193 w zw. z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

.art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 .
0 Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.)
w  zakresie, w  jakim stanowi podstawe umorzenia  post¢powania
z uwagi na niespelnienie przez sad wyste¢pujacy z pytaniem prawnym na podstawie
art. 193 Konstytucji obowiazku wskazania, w jaki spos6b zmieniloby sie
rozstrzygniecie dotyczace wynagrodzenia kuratora, gdyby § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokoéci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla
strony w sprawie cywilnej w zw. z § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, przed wydaniem przez Trybunal Konstytucyjny wyroku,
w ktérym zostanie zawarte rozstrzygnigcie o zgodnosci art. 32 ust. 3 ustawy
o Trybunale Konstytucyjnym z art. 193 Konstytucji, jest niezgodny art. 193
w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

. art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) jest niezgodny z art. 193 w zw. z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

. art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.
U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad  wystgpujacy
z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji obowiazek uzasadnienia
zarzutu niezgodno$ci art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym z art. 193 w zw. z art. 2 Konstytucji, jest niezgodny z art. 193
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr
102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy z pytaniem
prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji  obowiazek wskazania, w jaki sposéb

zmieniloby sie rozstrzygniecie dotyczace wynagrodzenia kuratora, gdyby art. 3 ustawy
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10.

11.

12.

13.

z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym, utracit moc obowiazujaca
wskutek orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, jakim naklada na sad  wystepujacy
Z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji obowiazek uzasadnienia
zarzutu niezgodnosci art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. z art. 193
Konstytucji, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ust. 3 ustawy  z dnia 1 sierpnia 1997 r.
0 Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 =ze zm.)
w zakresie, w jakim naktada na sad wystepujacy z pytaniem prawnym na podstawie
art. 193 Konstytucji  obowiazek wskazania, w jaki sposob zmienitoby sie
rozstrzygnigcie dotyczace wniosku kuratora o przyznanie wynagrodzenia, gdyby
art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym, utracit
moc obowiazujaca wskutek orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego, jest niezgodny
z art. 193 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr
102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy z pytaniem
prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji obowiazek wskazania, w jaki sposéb
zmieniloby sie¢ rozstrzygniecie dotyczace wniosku kuratora o przyznanie
wynagrodzenia, gdyby art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia
1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym, utracit moc obowiazujaca wskutek orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej;

art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy
z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji, obowiazek uzasadnienia
zarzutu niezgodnosci art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym z art. 193 Konstytucji, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.
U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w =zakresie, w jakim stanowi podstawe
umorzenia postepowania, przed wydaniem przez Trybunat Konstytucyjny wyroku

zawierajacego rozstrzygnigcie o zgodnosci art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia
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14.

15.

16.

17.

18.

1997r. o Trybunale Konstytucyjnym z art. 193 Konstytucji, jest niezgodny
z art. 193 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

§ 24 ust. 2 Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego, stanowiacego zatacznik do
uchwaty Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego (M.P. Nr
72, poz. 720) jest niezgodny z art. 93 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
i art. 40 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102,
poz. 643 ze zm.);

§ 24 ust. 3 Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego, stanowiacego zalacznik do
uchwaty Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego (M.P. Nr
72, poz. 720) jest niezgodny z art. 93 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j
oraz art. 40 i art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.);

§ 27 ust. 1 Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego, stanowiacego zalacznik do
uchwaly Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego (M.P. Nr
72, poz. 720) jest niezgodny z art. 93 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
i art. 40 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102,
poz. 643 ze zm.);

art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.
U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystgpujacy z
pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji, obowiazek uzasadnienia
zarzutu niezgodnosci § 24 ust. 2 Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego,
stanowiacego zalacznik do uchwaly Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunatu
Konstytucyjnego z art. 93 ust. 1 i 2 Konstytucji i art. 40 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997
r. o Trybunale Konstytucyjnym, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.
U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy
Z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji, obowiazek uzasadnienia
zarzutu niezgodnosci § 24 wust. 3 Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego,

stanowiacego zatacznik do uchwaly Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Trybunatu
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19.

20.

21.

Konstytucyjnego z dnia 3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunatu -
Konstytucyjnego z art. 93 ust. 1 i 2 Konstytucji i art. 40 ustawy z dnia 1 sierpnia
1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.
U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy
z pytaniem prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji, obowiazek uzasadnienia
zarzutu niezgodnosci § 27 wust. 1 Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego,
stanowiacego zalacznik do uchwaly Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunatu
Konstytucyjnego z art. 93 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 40
ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym, jest niezgodny
z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j;

art. 32 ust. 3 ustawy zZ dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyijnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.)
w zakresie, w jakim naklada na sad wystgpujacy z pytaniem prawnym na podstawie
art. 193 Konstytucji, obowiazek wskazania, w jaki sposéb zmienitoby sie
rozstrzygnigcie dotyczace wniosku kuratora o przyznanie wynagrodzenia, gdyby
§ 24 ust. 2 Regulaminu Trybunatlu Konstytucyjnego, stanowiacego zalacznik do
uchwaly Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego, utracil
moc obowiazujaca wskutek orzeczenia Trybunatlu Konstytucyjnego, jest niezgodny
z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j;

art. 32 ust. 3 ustawy y4 dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 =ze zm.)
w zakresie, w jakim nakfada na sad wystepujacy z pytaniem prawnym na podstawie
art. 193 Konstytucji, obowiazek wskazania, w jaki sposdb zmieniloby si¢
rozstrzygniecie dotyczace wniosku kuratora o przyznanie wynagrodzenia, gdyby § 24
ust. 3 Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego, stanowiacego zatacznik do uchwaty
Zgromadzenia Ogoblnego  Sedziéw  Trybunalu  Konstytucyjnego z  dnia
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego, utracit
moc obowiazujaca wskutek orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, jest niezgodny

z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;



22.

23.

24.

art. 32 ust 3 ustawy z  dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.)
w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy z pytaniem prawnym na
podstawie art. 193 Konstytucji, obowigzek wskazania, w jaki sposéb zmieniloby sie
rozstrzygnigcie dotyczace wniosku kuratora o przyznanie wynagrodzenia, gdyby
§ 27 ust. 1 Regulaminu Trybunatlu Konstytucyjnego, stanowiacego zatacznik do
uchwaly Zgromadzenia Ogodlnego Sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunalu Konstytucyjnego, utracit
moc obowiazujaca wskutek orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, jest niezgodny
z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 39 ust. 1 pkt 1  ustawy =z dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643 ze zm.)
w  zakresie, w jakim stanowi podstawg¢  umorzenia  postgpowania
w oparciu o przestanki wykraczajace poza stwierdzenie przez Trybunatl
Konstytucyjny, ze pytanie prawne nie zostalo przestawione przez sgd lub nie dotyczy
niezgodnosci § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 13 listopada
2013 r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej
w zw. z § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nicoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 92
ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej oraz nie dotyczy niezgodnosci
art. 3, art. 32 ust. 1 pkt 4, art. 32 ust. 3, art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia
1997 1. o Trybunale Konstytucyjnym z art. 193 i art. 2 Konstytucji, czy tez nie dotyczy
niezgodnosci § 24 ust. 21 3 oraz § 27 ust. 1 Regulaminu Trybunatu Konstytucyjnego,
stanowigcego zalacznik do uchwaly Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 3 pazdziernika 2006 r. w sprawie Regulaminu Trybunatu
Konstytucyjnego z art. 93 ust. 1 1 2 Konstytucji lub art. 21 ust. 1 i art. 40 ustawy z dnia
1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym lub wymienione przepisy niewatpliwie
nie znajda zastosowania w sprawie sadowej albo w postgpowaniu dotyczacym pytania
prawnego, jest niezgodny z art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

art. 32 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102,
poz. 643 ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad wystepujacy z pytaniem

prawnym na podstawie art. 193 Konstytucji, obowigzek wskazania wilasciwego
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brzmienia aktéw prawnych poddanych kontroli w celu zapewnienia ich zgodnosci
z art. 2, art. 92 ust. 1, art. 93 ust. 112, art. 193 art. 2 Konstytucji oraz art. 21 ust. 1
i art. 40 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym , jest niezgodny
z art. art. 2, art. 1931 art. 177 Konstytucji Rzeczypospolitej Polsl&\iejfﬁygi;r}aie

Leodnndd o

Protqk;;ilant sgdowy

. Justyra Kowalik
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