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UZUPELNIENIE BRAKOW FORMALNYCH SKARGI KONSTYTUCYIN!J

W zwigzku z doreczeniem w dniu 16.10.2017r. zarzadzenia z dnia 11.10.2018t. o
wezwaniu do uzupelnienia brakow formalnych skargi konstytucyjnej- zachowujic numeracje

zobowiazan Trybunatu Konstytucyjnego:
1. w zalaczeniu przesytam 5 egzemplarzy pelhomocnictwa szczegdlnego,

2. w zalaczeniu przesylam kopie koperty zawierajacej postanowienie Sadu . .pelacyjnego
w S z dnia  maja 2017 sygn. akt — potwicrdz: ‘ace nadanie
przesylki w dniu maja 2017r. oraz zawierajacej potwierdzenie wplywu do

Kancelarii w dniu 19 maja 2017«
3. zwiazkowo wskazuje jako podstawy:

a) art. 32 ust. 1 zdanie drugic w zwiazku z art. 64 ust. | oraz 2 w zw. z ar-. 31 ust. 3 1

art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji,

b) art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 1 art. 92 ust. 1 zdanic pierwsze

Konstytucy,



wskazuje, iz w zwigzku z podanymi w pkt 3 wzorcami konstytucyjnymi ~ naruszone

zostaly nastepujace prawa i wolnosci Skarzacego:

a) w ramach zasady demokratycznego paristwa prawa wynikajacej z art. 2 - ptawo do
prawidlowo, jednoznacznie uksztaltowanej procedury sadowej w zakresie zasad
zwrotu kosztéw zastgpstwa procesowego pelnomocnika z urzedu, prawo do
braku dowolnosci Sadu orzekajacego w zakresie kosztéw zastepstwa procesowego

petnomocnika ustanowionego z urzedu,

b) w zwiazku z tym, iz art. 31 ust. 3 dotyczy ograniczenia w zakresie korzystania z
konstytucyjnych wolnosci i praw — wskazuje, 12 po pierwsze ograniczenie tych
praw nastapilo w rozporzadzeniu, a zgodnie z art. 31 ust. 3 winno nastapi¢ w
ustawie, a takze nie zaszly zadne okolicznosci konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, aby ograniczy¢ te
prawa, w zwigzku z czym konieczne jest podanie art. 31 ust. 3 Konstytucji jako

niezbednego wzorca badania konstytucyjnosci,

c) art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze zostal wskazany w zwiazku z innymi przepisami
Konstytucji, przy czym zaskarzone norma nie spelnia celu rozporzadzenia tj.
zwrotu na zasadach réwnosci kosztéw zastgpstw procesowego pelnomocnikom

ustanowionym z wyboru jak 1 urzedu,

naruszenie praw 1 wolnosci w zakresie podanych wzorcoéw konstytucyjnych polegato

na:

a) w ramach zasady demokratycznego panstwa prawa wynikajace] z art. 2 —
niepewnosci petnomocnika co do wysokoscl uzyskanego wynagrodzenia za
wykonana prace, zapewnienia prawa do subiektywnej oceny Sadu naktadu pracy
pelnomocnika ustanowionego z urzedu, a ostatecznie pozbawienie

penomocnika wynagrodzenia w kwocie zt,

b) w zakresie art. 31 ust. 3192 ust. 1 zdante pierwsze - ograniczeniu praw 1 wolnosci-
w rozporzadzeniu, a nie w ustawie, dodatkowo wskazane przepisy zostaly podane
zwigzkowo, w zwigzku z czym brak w tym zakresie podstaw do wskazywania
oddzielnych wzorcéw konstytucyjnych oraz wskazania sposobu naruszenia praw i

wolnosci,

c) art. 92 ust. 1 zdanie pilerwsze zostal wskazany w zwiazku z innymi przepisami

Konstytucji, przy czym zaskarzone norma nie spelnia celu rozporzadzenia .



zwrotu na zasadach rownosci kosztow zastegpstw procesowego pelnomocnikom

ustanowionym z wyboru jak 1 urzedu,

6. W ocenie skarzacego zaskarzona norma narusza art. 64 ust. 1 1 2 Konstytucji 1 art. 2
Konstytucji bowiem prowadzi do braku ochrony prawa wiasnosci 1 innych praw
majatkowych w postaci wynagrodzenia za wykonana prace. Skoro Sad orzekajacy o
wysokosci zasadzonych kosztow zastepstwa procesowego moze dokonal obnizenia
(w zasadzic calkowicie dowolnie) wysokosci wynagrodzenia az o 50%, to oznacza to,
z¢ wlasnos¢ w postaci — roszczenia o wynagrodzenie — nie jest w 50% chroniona.
Narusza to Konstytucyjne prawo do ochrony wlasnosci i innych praw
majatkowych. Roszczenie o wynagrodzenie jest zas niewatpliwie innym prawem
majatkowym na gruncie Konstytucyjnym. Dodatkowo z art. 64 ust. 2 wprost wynika,
17 wprowadzono konstytucyjne prawo do réwnej ochrony prawnej wlasnosci i innych
praw majatkowych. Zaskarzona norma uregulowata zas prawo do wynagrodzenia — 7a
ta samg sprawe, dla osdb posiadajacych te same kompetencje zawodowe (co wprost
znalazlo potwierdzenie w sprawie przed Sadem Apelacyjnym w S ) na
zasadach nierdwnych tj. jeden pelnomocnik otrzymal wynagrodzenie w kwocie

zt a drugi 7zt

W zakresie uzasadnienia naruszenia art. 2 Konstytucji wskazuje, iz z zasady
demokratycznego panstwa prawa nalezy wywiesC zasad¢ pewnosci prawa 1 jego
jednoznacznosci przy stosowaniu (zasady prawidlowej legislacji). Zaskarzona norma nie
spelnia tych zasad, ktore sa niezbedne w funkcjonowaniu Panstwa opartego na prawie.
Skoto Sad stosujac zaskarzong norme moze w zasadzie dowolnie obnizyé wynagrodzenie
pelnomocnika i to az w 50% to oznacza to, ze pelnomocnik z urzedu nie ma pewnosci za
jaka kwote wykonuje powierzong z urzedu prace. Analizujac rozstrzygniccie Sadu
Apelacyjnego w S stosujagcego  zaskarzong norme podkreslic nalezy, 17 ze
wzgledu na brak jednoznacznych zapiséw normy — Sad uzasadnil obnizenie
wynagrodzenia Skarzacego, przy czym w tej samej sprawie zasadzil dla drugiego
petnomocnika kwote 100% wyzsza. Powoduje to, iz brak pewnosci prawa i jego
jednoznacznosci narusza art. 2 Konstytucji, skoro kazde rozstrzygnigciec Sadu mozna

uzasadnic, niczaleznic od faktdw wystepujacych w sprawie.



Artykuly 31 ust. 3 1 art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji zostaly naruszone
bowiem doszlo do ograniczenia konstytucy)nych praw i wolnosci w rozporzadzeniu, a nie
w ustawie, a nadto nie zachodzily okolicznosci konieczne w demokratycznym panstwie
dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego. Nie zostal réowniez spelniony cel
rozporzadzenia ). ustanowienie jednoznacznych 1 réwnych dla  wszystkich

petnomocnikéw wynagrodzen za wykonang prace.

W zwigzku z powyzszym, wniesienie skargi konstytucyjnej z zawartymi w niej

wnioskami jest konieczne i w peini uzasadnione.

Zataczniki: & ;, ;

1. pelnomocnictwo procesowe — 5x,

2. odpis niniejszego pisma — 5x,

3. koperta zawierajaca postanowienie Sadu Apelacyjnego w S zdnia  maja 2017x.
sygn. akt
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