Sygnatura akt

PROTOKOL. POSIEDZENIA
19 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu w skladzie:

Przewodniczacy SSR Sebastian Kowalski
Protokolant Magdalena Borys

rozpoznal sprawe G P ,
na skutek wniosku Prokuratury Rejonowej w W ,
w przedmiocie podjecia postgpowania karnego.

Posiedzenie rozpoczeto o 11:30.

Na posiedzenie:
- stawita si¢ obronca skazanego adw. Agnieszka Nieznalska substytut adw. Marcina
Czwakiela.

Przewodniczacy zreferowal stan sprawy i uznal za ujawnione bez odczytywania
wszystkie dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy oraz w aktach
sprawy

Obronca wnosi o podjecie postepowania o cofnigcie pytania prawnego oraz
skierowanie sprawy na rozpraw¢ z uwagi na ujawnienie nowego wyroku
wskazujacego na kare pozbawienia wolnos$ci skierowanego do wykonania.

Sad postanowil
I Na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. wzw. z art. 93 § 1 k.p.k. podja¢ postepowanie karne
w sprawie o wydanie wyroku tacznego wzgledem G P _
IT Na podstawie art. 56 ust. 2 pkt 3 ustawy o organizacji i trybie postgpowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym wycofa¢ pytanie prawne przedstawione Trybunatowi
Konstytucyjnemu postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 15 listopada
2016.

Uzasadnienie

Zawieszenie postepowania karnego w tej sprawie nastgpito 15 listopada 2016 r.

w zwigzku ze skierowaniem pytania prawnego do Trybunatu Konstytucyjnego (k. 39),
ktorym Sad zakwestionowat zgodnos$¢ z przepisami Konstytucji RP przepisu art. 85
§ 2 k.k. Przyczyng przedstawienia pytania prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu
bylo stwierdzenie, ze na skutek wykonania jednej z dwdch kar orzeczonych
skazanemu G p , a to z dniem 15 listopada 2016 r. — w Swietle
treSci art. 85 § 2 kk. — w zasadzie niemozliwe jest wydanie wyroku lacznego.
Po przekazaniu pytania prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu Sad ujawnit jednak,
ze skazanemu zarzgdzono do wykonania kolejng kare pozbawienia wolnosci. To za$
umozliwia wydanie wyroku tacznego w tej sprawie, czyni nieaktualnym wystgpowanie



do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym i uzasadnia cofnigcie tegoz.
Podkreslic nalezy, ze cofnigcie pytania prawnego i podjecie postepowania jest
korzystne dla G P , gdyz umozliwia rychle rozpoznanie jego sprawy
przed tutejszym Sgdem i orzeczenie kary tacznej.

Przewodniczacy zarzadzil:

1) wyznaczy¢ rozprawe na  maja br., godz.

2) odpis postanowienia z pouczeniem dorgczy¢ skazanemu oraz bez pouczenia:
prokuratorowi i obroncy skazanego,

3) narozprawe wezwac i doprowadzi¢ skazanego G. P ,

4) zawiadomi¢ obronce i prokuratora,

5) uzyska¢ aktualne dane o karalno$ci skazanego,

6) uzyska¢ aktualng opini¢ o skazanym,

7) dotaczy¢ akta sprawy ,

8) wyk. — bezzwlocznie, po czym akta sprawy przedstawi¢c w Trybunale
Konstytucyjnym z odpisem postanowienia z dnia dzisiejszego o cofnigciu
pytania prawnego, a to w celu rozwazenia umorzenia postgpowania zwracajac
si¢ zarazem o zwrdcenie akt do tut. Sgdu do 10 maja br. z uwagi na
wyznaczony termin rozprawy gtownej.
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