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Skarzgey:
M J
PESEL
zam..

S}gﬂ Akt

Skarga konstytucyjna.

W imieniu skarzgcego. kiorego petnomocnictwo zalaczam, wnosze o:

0 uznanie Art. 5334 Ustawy Kodeks Cywilny za niezgodny z Art. 45 ust. |

Konstytucji. Art. 31 ust. 3 Konstytueji , Art. 64 ust. 2 Konstytucji oraz Art.
2 Konstytucji

oraz 0 zasgdzenie na rzecz skarzgcych kosztdw postepowania z uwzglednieniem kosztow
zastepstwa prawnego oraz kosztdw wstawiennictwa na rozprawie wg. klucza kmx 2 X
0.835871km co stanowi zb za kazdg rozprawe.

Uzasadnienie

Skarzgey przed Sagdem Rejonowym w O w postepowaniu pod Sygn. Akt
domagal sig w ramach tzw. skargi paulinskie) uznania czynnosci zakupu
nieruchomodel  dziatki  nr zapisanej w  ksigdze  wieczyste] numer
Sgdu Rejonowego w O . polozonej w B gmina O
powial L wojewodztwo dokonanej przez S W 1
pozwanego - matzonka K J za bezskuteczng wzgledem skarzacego.

W otym migjseu wyjadnic nalezy, ze skarzacy dysponuja wierzytelnoscig na kwote
zl naleznoscr plowne; plus odsetki, koszty procesu i koszty egzekucyjne od 2002 r.



W przedmiocie egzekucji toczy takze postgpowanie przed Komornikiem Sadu Rejonowego w
O T P pod Sygn. Akt w praktyce bezskuteczne.

Jak podal w pozwie skarzgey pozwani zdajac sobie sprawe z cigzacego na nich
zobowigzania, jak rowniez szeregu innych zobowigzan co do ktoérych Komornika Sadu

Rejonowego w O toczy bezskuteczne egzekucje, dokonali w dniu  sierpmia 2001 r.

darowizny jedynego istotnego sktadnika swojego majatku na rzecz K

J tj. nieruchomosci dziatki nr zapisane] w ksiedze wieczyste] numer
Sadu Rejonowego w O , potozonej w B gmina O \

powiat , wojewddztwo :

Czynnoscei tej dokonanej w dluznicy dokonali z pokrzywdzeniem wierzycieli wiedzac o
grozacej im egzekucji z nieruchomoscei. gdyz suma wszystkich dtugéw pozwanych wraz z
kosztami egzekucji przekraczata warto$¢ majatku pozwanych. Za czyn ten dtuznik skarzacego
zostat skazany w postepowaniu karmnym. W toku postepowania karnego ksiega wieczysta
zostata wypozyczona do akt postepowania karnego i nie byta dostepna dla skarzacego.

W toku toczgcej sig rownoczesnie skargi paulinskiej przed Sgdem Okregowym w
K sprzedala nieruchomos¢ S W jednoczesnie nadal
zamieszkiwata nieruchomos¢ i czerpala z niej pozytki. Okolicznoscei te wskazywata 1z czynnosé
sprzedazy nieruchomosci dokonano dla pozoru celem uniemozliwienia egzekucii, co bylo jedna
z przestanek skazania dfuznika przez Sad karny.

Po zawarciu matzenstwa zaproponowata S W
ponowne odkupienie nieruchomosci, ale faktycznie zakupu dokonat maz - czyly
pozwany w 2009 r. W tym czasie skarzacy nie mial wiedzy o dokonanej czynnosci sprzedazy.

Dopiero miesige przed wniesieniem powodziwa skarzacy z lektury akt Prokuratury
Rejonowei w O dowiedzial sie 0 zbyciu nieruchomosci przez osobe trzecig na rzecz
meza

Z zeznan Notariusza w postepowaniu karnym wynikato iz maz w toku
czynnosci notarialnej wprost przyznat iz czynnosci dokonano dla pozoru celem
uniemozliwienia egzekucji. Z przestuchania swiadka z dnia ~ marca 2012 r. tj. notariusza
L G wynika, iz pozwany w skardze paulianskiej przezd fotariuszem podczas
podpisania aktu notarialnego wprost przyznal sie do dziatania z zamiarem pokrzywdzenia
wierzyciel.

Wyrokiem z dnia  maja 2017 r. Sad Rejonowy w O pod Sygn. Akt
oddalit pozew w przedmiocie skargi paulianskiej powotujac sie w uzasadnieniu
orzeczenia wprost na-dyspozycije Art.534 KC.
Apelacje z dnia  lipca 2017 r. oddalil wyrokiem z dnia marca 2018 r. Sad
Apelacyjny w kK pod Sygn, Akt wskazujac na zaskarzong norme prawna
jako podstawe orzeczenia.

Ostateczne orzeczenie w sprawie tj. wyroki z dnia  marca 2018 r. wydany przez Sad
Apelacyjny w K pod Sygn. Akt wraz z uzasadnieniem doreczono
skarzacemu listem poleconym numer w dniu29 maja 2018 r. co potwierdza
trackingu pocztowy :

Dane przesylki:
Numer przesylki



Data nadania: 2018-05-10

Rodzaj przesyiki: Przesytka firmowa polecona zamiejscowa

Kraj nadania: Polska

Kraj przeznaczenia: Polska

Urzad nadania: PP K ( )

EPOR - Elektroniczie potwierdzenie odbioru -
rozszerzone

Potwierdzenie odbioru

Masa: 0.05 kg

Status przesylki:

Ustugi
komplementarne/dodatkowe:
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Skarzacy wywodzi co nastepuje :

Skarzaey podnosi 1 zarzuca 1z zaskarzono - norma prawna wprowadza niczym
sadniony termin do podjecia krokdw  prawnyeh  zmierzajacych do  wykonania
prawomocnego orzeczenia Sadu co narusza prawe do wykonania prawomocnego orzeczenia
Sadu tj. Art. 45 ust. | Konstytucji i jest nie do pogodzenia z zasadami panstwa prawa t. Art. 2
Konstytucji.

nigu g

Przypomnie¢ w  {vim migjscu- nalezy poglad wyrazony w  wyroku Trybunatu
Konstvtucyinego z dnia 31 marca 2009 r. w sprawie SK 19 / 08 w ktorego uzasadnieniu
wskazano 17 norme Art. 45 ust, 1 Konstytueji. ustanawiajgeym prawo kazdego do sgdu w
demokratycznym panstwie prawnym nie powinno bvé rozumiane jedynie formalnie — jako
prawna dostgpnosé drogi sgdowej lecz i materialnie ~ jako mozliwos¢ skutecznej ochrony
praw na drodze sqdowej.

Jednym z filaréw prawa do Sadu okreslonego w Art., 45 ust. 1 Konstytucji jest
mozliwoé¢ skutecznego dochodzenia wydanego orzeczenia. Realizujac to prawo ustawodawea
stusznie  doprowadzil  do  penalizacit  zachowan zmierzajgeych  do  utrudnienia  lub



uniemozliwienia wykonania prawomocnego wyroku sadu. Ponadto ustawodawca stusznie
wskazal iz w przypadku popelnienia przestepstwa zmierzajgcego do uniemozliwienia
wykonania prawomocnego orzeczenia - termin realizacji roszczen wynikajacych z wyroku
sgdowego jest takim sam w stosunku do diuznika jak i kazdej innej osoby prawomocnie
skazanej za uniemozliwianie wykonania orzeczenia sadu.

W tych okoliczno$ciach za niezgodne z prawem do Sgdu okreslonym w Art. 45 ust. 1
Konstytucji uzna¢ nalezy rozwigzanie zawarte w- Art. 534 KC. ograniczajace , w sposéb
przyjety przez ustawodawce dowolnie, termin: podjecia czynnosci przeciwko osobom
korzystajacym z dokonaniu czynu niedozwolonego przez dtuznika.

Przypomnie¢ nalezy iz Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu Wyroku wydane pod
Sygn. Akt Sk 2/15 wskazal Posluzenic si¢ rozwigzaniami nakladajgeymi na jednosike wymogi
Jormalne, kidre nie realizujg celdw idenn/fikowanych na gruncie konstytucyjnym moze stanowic
wyraz nadmiernego formalizmu. Ustawodawca nie moze wprowadzaé rozwigzan arbitralnych,
ograniczajqcych nadmiernie i bez istotnych racji prawa procesowe strony, ktorych realizacja
stanowi warunek prawidlowego i sprawiedliwego rozstrzygniecia sprawy. Do naruszenia
gwarancji konstylucyjnych zwigzanych z prawem do sqdu dochodzi m.in. wowczas, gdy
ograniczenie uprawnien procesowych stron (strony) bedzie nieproporcjonalne dla realizacji
takich celdw jak zapewnienie wigkszef efektywnosci postgpowania czy szvbkosci, a jednoczesnie
uniemozliwialo wlasciwe zrownowazenie pozycji procesowej stron (zob. wyroki z: 16 listopada
2011 r., sygn. SK45/09, OTK ZU nr 9/4/2011, poz. 97, cz. 111, pki 6.2; 30 pazdziernika 2012 r.,
sygn. SK&8/12, OTK ZU nr 9/4/2012, poz. 111, cz. 1], pkt 3; 8 kwietnia 2014 r., sygn. SK 22/11,
OTK ZU nr 4/4/2014, poz. 37, cz. 1, pkt 3.1). Zasada sprawiedliwoSci proceduralnej nie
sprzecihwia sig ustanawianiu procedur wymagajqgeyeh spelnienia przez jednostki okreslonych
wymagarn dia realizacii lub ochrony swoich praw. Priyjete procedury powinny mieé jednak
charakier gwarancyjny. czvli nie ograniczaé dochodzenia przyznanych wolnosci i praw, lecg
je umotliwiaé. Oceniajgc preyjetg procedure = punktu widzenia jej zgodnosci z zasady
sprawiedlivoscl (rzetelnosSci) proceduralne], nalezy wzigé pod uwage takze charakter i cel
badanego postgpowania. Niezgodno$é przepiséw postgpowania z zasadg sprawiedliwosci
prOc‘ea’zf%"a/ne/ nastepuje, gdy stopien ich sformalizowania, zamiast gwarantowad, rzeczywiscie

ogr (HTICZ(I dochodzenie praw przez jednostki (zob. wyrok z 12 lipca 2011 r., sygn. SK 49/08,
OTKZU nr 6:4:2011. poz. 55 ¢z 111, pkt 5.1). ’

W ocenie skarzacego zaskarzony przepis narusza istote prawa do Sadu wynikajace z
Art. 45 ust. 1 Konstytucji rozumianego jako prawo do skutecznej egzekucji prawomognego-
orzeczenia. »

Jednoczednie arbitralna, oderwane od realiow czasu trwania postepowan sadowych
dyspozyeja normy Art. 534 KC nie stuzy realizacji zadnego z celow konstytucyjnych .a w
szezegdinoset reahizacii skutecznego prawa do wyegzekwowania prawomocnego orzeczenia
Sadu, co Jest niczgodne 7 zasadami demokratycznego panstwa prawa tj. Art. 2 Konstytucji.

Ponadto zwroci¢ nalezy uwage na okolicznosc . ze zaskarzona norma prawna odmiennej
ochronie poddaje roszczenia wobec oséh trzecich dokonujacych szkody u wierzyciela w
-zaleznodci od okolicznosel ¢zy szkoda ta wywotana jest tylko™ czynne niedozwolonym czy
tez czynem niedozwolonym w skutek d()lwn nia czynnosei prawnej.

W ypadiku czynu niedozwol wopostact ukrywania majatku podlegajgeegn
zajeciu odpowiedzic ¢j wobece wierzyvciela ustaje po 10 latach od dnia
dokonania czynu zabronionego, a'w sytuacji dokonania tego samego czynu w skutek czynnosei
prawne] odpowiedzialnos¢ cywilna ustaje zgodnie z Art. 334 KC juz po pigciu latach od
dokonania czynu zabronionego. Czgsto jest to okres krotszy niz ten w jakim organa sugama 59
w stanie doprowadzi¢ do skazania sprawcy czynu zabronionego.

e (\\w.tl‘x!k”‘h\ e Cic




Przywota¢ w tym miejscu nalezy orzeczenie wydane z inicjatywny skarzacego — Wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 marca 2013 r. co do zasad jednolitego traktowania stron
pozostajacych w identycznej sytuacji procesowej. W uzasadnieniu Wyroku wydanego pod
Sygn Akt SK 13 / 08 Trybunatl orzekl 1z .. co do zasady ochrona (prawna) nie moze byé
roinicowana z uwagi na zakres podmiotowy praw (zob. wyrok TK z 21 maja 2001 r., sygn. SK
15/00, OTK ZU nr 42001, poz. 83). Ustawodawca ma wprawdzie w zasadzie. swobodg w
zakresie kreowania innych niz wlasnosé pravw majgtkowych, zarowno co do ich charakteru
prawnego, jak i przenoszalnosci (zob. sygn. SK 15/00). Nie uzasadnia to jednak arbitralnego
ksztattowania tresci i granic poszczegolnych praw ( ...), spefniajgcych identyczne funkcje i
chroniqcych podobne interesy (zob. sygn. SK 15/00). ,, Wobec tak wjetej istoty konstytucyjnego
nakazu zapewnienia ochrony prawnej »rownej dla wszystkiche podmiolow danego. typu
(postaci) prawa podmiotowego nie moze ulegaé waiplivosci dopuszczalno$é réznicowania
intensyfikacji tejze ochrony w zaleznosci od obiektywnie stwierdzalnych | relewantnych
okolicznosci o charakterze przedmiotowym "(wyrok TK z 28 paZdziernika 2003 r., sygn. P 3/03,
OTK ZU nr 8/4/2003, poz. 82). '

Takie ujecie istoty rdwnego traktowania stron oznacza iz zgodnie z Art. 32 ust. 1
Konstytucji .prawa spetniajqcej identycine funkcje i chronigce podobne interesy” musza
podlega¢ jednakowym by nie rzecz jednolitym zasadom i to bez wzgledu na forme czynnosci
dokonanej na szkode wierzyciela,

Dla podsumowania wiec przedmiotowe] kwestii przywotaé nalezy, pozostata czesé
uzasadnienia przedmiotowego Wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 marca 2013 r. w
ktorym Trybunal stwierdzil ,

Kwestionowany w niniejszej sprawie przepis jest wyrazem tego, e ustawodawcea przyjgl
kryterium-raoznicowania (...) Dokonana ocena tego krvierium z punkngwidzenia speilnienia
wymogow-doepuszczalnego przez Konstyhicie odsigpstwa od zasady réwnosci (zob. svgn. K
7/98) uzasadnia sformulowanie wniosku, ze w tym przvpadku nie zostaly one spelnione. (...)
Trudno rowniez okresli¢ interes, ktoremu ma sluzyé przyjete réznicowanie, a tym samym
wskazad argumenty na rzecz preferencyinego traktowania (...) — W niniejszym wypadku
spraweow jednego z rodzaju przestepstw na szkode wierzyciela. Z tych wzgleddw zaskarzona

norma prawna jest takre nezgodna z
Art, 31 ust, 3 Konstytagji - tj. zakazem ograniczagia praw w tym prawa do Sadu w
sytuacjach innych niz konieczne w demokratycznym panstwie prawa oraz zakazem

naruszania istoty prawa do Sadu.

Art. 64 ust. 2 Konstytucji tj. prawem do réwnej i jednakowej ochrony praw
majgtkowych

Art, 2 Konstytucji z zasadami demokratyeznego panstwa prawa.

W tym stanie rzeczy skarga jest konieczna i uzasadniona.
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