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PISMO SKARZACEGO

Dziatajac w imieniu skarzacego, w oparciu o0 petnomocnictwo w aktach sprawy, w
odpowiedzi na zarzgdzenie sedziego Trybunat Konstytucyjnego z dnia 26 lutego 2010 r.,
otrzymane w dniu 3 marca 2010 r. niniejszym wuzupetniam braki formalne skargi
konstytucyjnej z dnia 21 stycznia 2010 r. (sygn. akt. Ts 19/10) poprzez:

1. wskazanie konstytucyjnych wolnosci lub prawa przystugujacych
skarzacemu, a wynikajacych z art. 45 ust. 1 Konstytucji naruszonych
przepisem bedacym przedmiotem skargi

2. wyjasnienie, w jaki sposob przepis stanowigcy przedmiot skargi

prowadzi do naruszenia w/w konstytucyjnych wolnosci lub praw,
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Ad. 1

Naruszenie art. 45 ust. 1 konstytucji RP w przedmiotowej sprawie polega na
pozbawieniu skarzacego - jako osoby fizycznej, chcacej ogtosi¢ upadios¢, a nie
prowadzacej dziatalnosci gospodarczej - prawa do sadu i przejawia si¢ w naruszeniu
uprawnienia do odpowiedniego uksztaltowania procedury zgodnie z wymogami

sprawiedliwosci i jawnosci.

Ad. 2

Pozbawienie skarzacego prawa do sadu przejawia sie w naruszeniu uprawnienia do
odpowiedniego uksztattowania procedury zgodnie z wymogami sprawiedliwosci, gdzie
zachowana zostanie réwnowaga miedzy przystugujacymi uprawnieniami do ogtoszenia
upadtosci a ich proceduralng realizacja.

Ustawa prawo upadiosciowe i naprawcze jest regulacjg kompleksowa. Uprawnienie
przyznane diuznikowi do zadania ochrony sadowej w sytuacji wystgpienia stanu
niewyptacalnosci nie moze byc¢, na skutek zastosowania przez Sady art. 13 ust. 1 p.u.i.n,,
skutecznie realizowane, pozostajac jedynie uprawnieniem potencjalnym. Przepisy
proceduralne powodujg w tym przypadku obezwiadnienie uprawnienia do zadania
ochrony ze strony sadow. Zatem regulacja art. 13. ust. 1 p.u.i.n. w stosunku do
konsumentow stanowi naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim
pozbawia konsumentdéw prawnie skutecznej ochrony prawa do ogtoszenia upadtosci
przyznanego w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit b p.u.i.n.

1. 5 odpisow pisma
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