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Pismo procesowe. 

W imieniu skarżącego, w odpowiedzi na pismo Prokuratora Generalnego z dnia 20 
listopada 20 19 r. wnoszę o oddalenie wniosku o umorzenie postępowania i rozpoznanie skargi 
konstytucyjnej zgodnie z jej wnioskami. 

Uzasadniając powyższe wnioski podaje, że pismem z dnia 20 listopada 2019 r. 
Prokurator Generalny wniósł o umorzenie postępowania wskazuj c1C iż przepis stanowiący 
przedmiot zaskarżenia został już uchylony. 

Pomija jednak w swych rozważaniach Prokurator Generalny okoliczność iż na 
podstawie zaskarżonego wyroku wydano w spwwie skarżqcego prawomocne orzeczenie 
którego skutków nie sposób odwrócić inaczej ni?. vvyh)cznie przez zastosowanie normy Art. 
190 ust. 4 Konstytucji. Wydanie orzeczenie jest wiec niezbydne stronie skarżqcej zarówno w 
sprawie stanowiącej podstawę wniesienia skargi jak i \V ki lkunastu innych postępowaniach w 
których użycie zaskarżonej normy prawnej uniemożliwiło bądź: to złożenie prawidłowo środka 
odwolawczego od orzeczenia Sadu l instancji , bądź: też skorzystanie z nadzwyczajnego środka 
zaskarżenia skargą do SN. 

Jak bowiem wywiedziono w skardze z treśc i uzasadn ienia nie sposób ustalić jak Sąd 
ocenil zarzuty apelacji, w jaki sposób odniós ł siy do konkretnych faktów wskazanych w 
apelacji , jak je ocenil i dlaczego ewentualnie oceni! je "'' ten czy inny sposób. V/ ogóle (poza 
ogólnym powołaniem Art. 13 § 2 KP C ) nie sposób ustali ć na jakim przepisach prawa opar! 
Sąd swoj e orzeczenie i jakiej wykładni norm prawa dokonal. Zaskarżony przepis skutkował 
więc naruszeniem prawa do rzetelnej procedury sqclowej stanowiącej fundament 



demokratycznego paóstwa prawa. Z tych względów wydanie orzeczenia jest ni ezbędne dla 
ochrony konstytucyjnych wartości oraz dla ochrony konstytucyjnie chronionych praw 
skarżącego. 

Jest oczywistym faktem, że pobieżne, lakoniczne uzasadnienie wyroku pozbawione 
wykładni prawa , oceny faktów i dowód stanowi naruszenie prawa sprawiedliwego, rzetelnego 
rozpoznania sprawy tj . narusza Art. 45 ust. l Konstytucj i. Okoliczności tych nie wziął pod 
uwagę Prokurator Generalny wnosząc o umorzenie postępowania tylko na tej podstawie iż 
przepis zostaluchy lony. 

Na marginesie zauważyć należy, że skoro ustawodawca zaledwie po kilku latach 
funkcjonowania przepisu w praktyce postanowił ho uchylić -· to okoliczność ta dodatkowo 
poświadcza iż przepis nie spełniał w praktyce oczekiwat'J.jakie w nim pokładano . Nie usprawnił 

postępowaó, nie przyśpieszył ich a wręcz skomplikował pastepowanie w ten sposób i ż 

poddawał w wątpliwość faktyczne motywy jakimi kierowal się Sąd wydając orzeczenie. 
Na te właśnie okoliczności wskazywał Sądu Nz~j wyższy vv uzasadnieniu cy towanego w 

skardze postanowienia z dnia 18 listopada 20 15 r. Sygn. Akt I1I CSK 23 7 l 16 gdzie wskazano 
111. 111 

uzasadnienie istniejejuż w chwili wydawania orzeczenia i przez to stJvarza możliwość 
wpływu jego wad na treść rozstrzygnięcia 

uzasadnienie Sądu drugiej instancji, wygloszone na podstawie (. . .) zostało sporzqdzone 
w sposób uniemożliwiający kontrolę orzeczenia, gdyż H' szczególno.~r.:i nie 1vynika z niego, jaki 
stan faktyczny legł u podstaw tego orzeczenia, ja/w jest jego podstawa prawna i czy Sąd 
Okręgm1~Jl "w ogóle rozważył zarzuty podniesione w apelacji". 

(. .. )Nie ma też żadnego urzędowego potwierdzenia, że translo:)Jpcja jest zgodna (scil. 
literalnie, doslownie) z uzasadnieniem wygłoszonym przez sędziego i Ido odpowiada za 
stwierdzenie tej zgodno.~ci. 

(. .. ) Wadlivva jest intet;nmkcja, a zw!aszcza użycie znaków przestankmvych. Nie jest 
jasne, kto i lut jakiej podstawie decydował o stawianiu tych znaków, l<tóre - co jest 
powszechnie znane - spełniają w języku polskim, a w języku prawnym i prawniczym w 
szczególności, bardzo istotną funkcję semantyczną. Nie jest także jasne, czego dotyczą -
zaznaczone kropkami - opuszczenia tekstu. 

(. . .) W uzasadnieniu nie można doszukać się także jaliiclikolwiek ocen zarzutów 
apelacyjnych, co oznacza, że ani jiml<cja kontrolna, aniji111kcja rozpoznawcza sądu drugiej 
instancji nie została w niniejszej sprawie przez Sąd Ol<ręgowy spełniona. 

( ... ) Należy pamiętać, że uzasadnienie wyroku (postanowienia), pelniqc wiele funkcji 
prawnych i pozaprawnych, jest akte1n jurysdylicyjnym równie ważnym jak samo wyrzeczenie. 
Obok funkcji kontrolnej, interpretacyjnej, jlii:Jisprudencyjnej, profilaktycznej i społecznej 
pełni także bardzo istotną funl<cję pomocniczq przy oznaczaniu zakresu powagi rzeczy 
osqdzonej 

Powyższe wybrane ze stanowiska SN zarzuty wobec werbalnej formy wygłaszania 
uzasadnieó. wyroków pozostają w całej rozc iągłośc i skuteczne także w sprawie stanowiącej 
podstawę wniesienia skargi i zapewne w setkach innych postępmvaó.. SN dostrzegł , co pomija 
w swych rozważaniach Prokurator Generalny jako autor przepisu, że wykładnia nadana normie 
pravmej w praktyce wykazała w całej swej rozc i qglośc i wad l i w ość rozwiqzan ia zawartego w 



Art. 328 § 1.1 KPC . Skutkiem stosowania w praktyce przepisu było bowiem nie tylko 
naruszenie zasady rzetelnej procedury sądowej, ale w sporadycznych przypadkach (o których 
wspomniał SN ) także naruszenie powagi władzy sądowniczej. 

Podkreślić należy, żeTrybunal Konstytucyjny jest uprawniony nie tylko do badania 
gramatycznej treści przepisu, ale także do skonfrontowania czy nadane nonnie prawnej 
judykaturą brzmienie faktyczne jest zgodne z wzorcami konstytucyjnymi. W przedmiotowej 
sprawie nie chodzi bowiem o samą treść zaskarż.onej normy prawej ale o faktyczny sposób jej 
wykonywania w praktyce. Praktyka ta okazała s i ę niegodna z podstawową wartością 

konstytucyjnqjakąjest prawo do rzetelnej procedury sąclovvcj wy nikajqcej z dyspozycji Art. 45 
ust. l Konstytucji . 

Na koniec podnieść należy, że celem skargi konstytucyjnej strony nie jest samo w sobie 
u c by lenie niegodnej z ustawą zasadnicza normy prawnej. Celem każdej skargi konstytucyjnej 
złożonej na podstawie Art. 79 ust. l Konstytucji jest odwrócenie niekonstytucyjnych skutków 
prawnych wynikających z zastosowania określonej normy prawnej . Umorzenie wiec 
postępowania tylko z powodu uchylenia normy prawnej przez ustawodawcę naruszałoby ratio 
legis uprawnienia zawartego w Art. 79 ust. l Konstytucji \V zvviązku z Art. 190 ust. 4 
Konstytucji. Faktycznie bowiem pozbawiałoby stronę prawa do rozpoznania "sprawy" w 
sposób zgodny z rzetelną procedurą sądową. Tym samym wniosek Prokuratora Generalnego 
zmierza do naruszenia przez Art. 58 ust. l i 2 ustawy o organizacji i trybie postępowania przed 
Trybunałem normy Art. 77 ust. 2 Konstytucji. 
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