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SKARGA KONSTYTUCYJNA 

W imieniu Pana T K , jako pełnomocnik ustanowiony z urzędu, na 

podstawie art. 46 i n. ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym 

(Dz. U. Nr 102, poz. 643 z późn. zm.} zaskarżam przepis art. 50 ust. 1 ustawy o 

ubezpieczeniu społecznym rolników (Dz.U. z 2008 r., Nr 50, poz. 291 z późn. zm.} 

który narusza zasadę demokratycznego państwa prawa, zasady sprawiedliwości 

społecznej i prawa do zabezpieczenia społecznego w razie niezdolności do pracy ze 

względu na chorobę. 

Skargę konstytucyjną wywodzę na tej podstawie, że Sąd Okręgowy Sąd Pracy i 
Ubezpieczeń Społecznych w B Wydział Pracy i Ubezpieczeń 

Społecznych w dniu października 2012 r. wydał wyrok (sygn. akt } na 
mocy którego to orzeczenia oddalona została apelacja T K od wyroku 
Sądu Rejonowego Sądu Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w B z dnia 



kwietnia 2012 r. sygn. akt w przedmiocie odwołania od decyzji Prezesa 
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego z dnia listopada 2011 r. numer 

z dnia grudnia 2011 r. numer 
z dnia stycznia 2012 r. numer 

o potrąceniu kwot zasiłku chorobowego z tytułu czasowej niezdolności 
do pracy na bieżące i zaległe składki. 

Przedmiotowym orzeczeniem, opartym na wspomnianym przepisie, naruszony 
został art. 67 Konstytucji w ten sposób, że T K potrącono kwoty 
zasiłku chorobowego przyznanego z tytułu niezdolności do pracy kolejno za okres 
od października 2011 r. do listopada 2011 r. w kwocie zł, za okres od 
listopada 2011 r. do grudnia 2011 r. w kwocie zł oraz za okres od 
grudnia 2011 r. do stycznia 2012 r. w kwocie zł i powyższe kwoty w całości 
potrącił na bieżące i zaległe składki, ponieważ posiadał on na dzień listopada 
2011 r. zaległości w opłacaniu składek na kwotę zł. 

Zgodnie z przepisami k.p.c. zaskarżone orzeczenie jest ostateczne i nie 
przysługuje od niego skarga kasacyjna do Sądu Najwyższego. Skarżący wyczerpał 
też przysługujące mu środki odwoławcze. 

Odpis orzeczenia kończącego postępowanie w sprawie doręczony został Panu 
T K w dniu 29 listopada 2012 r. 

Zakwestionowane w niniejszej w skardze regulacje prawne stanowiły podstawę 
wydania orzeczenia, o którym mowa powyżej, gdyż Sąd 11 Instancji na tych 
przepisach oparł całe swe rozstrzygnięcie. 

UZASADNIENIE 

Pan T K od kilku lat ma problemy ze zdrowiem i pozostaje 
niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, w związku z tym przedkłada 

organowi rentowemu kolejne zaświadczenia lekarskie stanowiące podstawę 

przyznania mu prawa do zasiłku chorobowego. Skarżący od 2009 r. nie reguluje 
należności z tytułu składek na ubezpieczenie społeczne rolników, ponieważ 

przyznawany zasiłek chorobowy jest w całości potrącany na poczet zaległych 
składek ubezpieczeniowych. W tym stanie rzeczy nie posiada on żadnych środków 
do życia, których zastaje pozbawiony na skutek potrącania całości zasiłku 

chorobowego. Na mocy decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia 
Społecznego z dnia listopada 2011 r. numer z 
dnia grudnia 2011 r. numer z dnia stycznia 
2012 r. numer KRUS dokonywał potrąceń całości 



przyznanego Skarżącemu zasiłku chorobowego na poczet składek 

ubezpieczeniowych. 

Na mocy wyroku Sądu Rejonowego Sądu Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w 

B z dnia kwietnia 2012 r. sygn. akt oddalone zostały 

odwołania od ww. decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego 

dotyczące potracenia kwot zasiłku chorobowego na bieżące i zaległe składki. 

Podstawą tego rozstrzygnięcia był przepis art. 50 ust.1 i 2 ustawy z dnia 20 

grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu społecznym rolników, który stanowi, że Kasa 

może potrącać z wypłacanych świadczeń z ubezpieczenia zaległe składki na 

ubezpieczenie społeczne rolników indywidualnych i członków ich rodzin lub na 

ubezpieczenie, wraz z odsetkami, a także składki na ubezpieczenie za bieżący 

kwartał; dotyczy to tylko składek za osobę pobierającą świadczenie, z wyjątkiem 

domownika, oraz składek, do których opłacenia zobowiązana jest ta osoba. 

Ponadto z emerytur i rent mogą być potrącane inne należności na zasadach 

określonych w odrębnych przepisach. O dokonywaniu potrącenia orzeka się w 

decyzji ustalającej prawo do świadczenia albo w odrębnej decyzji. W uzasadnieniu 

od tego wyroku została wniesiona przez Pana T K apelacja dniu 

czerwca 2012 r. 

Sąd Okręgowy Sąd Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w B Wydział 

Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w dniu 

akt ) oddalił apelację T 

same przepisy co Sąd l instancji. 

października 2012 r. wyrokiem (sygn. 

K powołując się dokładnie na te 

Zdaniem Skarżącego przepis art. 50 ust.1 i 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 

o ubezpieczeniu społecznym rolników, stanowiący podstawę rozstrzygnięć obu 

instancji, narusza art. 2, 67 § 1 Konstytucji, tj. zasady sprawiedliwości społecznej i 

prawa do zabezpieczenia społecznego w razie niezdolności do pracy ze względu na 

chorobę. Orzeczenia organów rentowych a także sądów, oparte na wyżej 

opisanym przepisie doprowadzają do tego, iż obywatel pozbawiony jest w całości 

środków do egzystencji, nie mając jakiegokolwiek zabezpieczenia podczas 

choroby. W komentarzu do art. 67 Konstytucji w "Polskim prawie konstytucyjnym" 

w wydaniu 11 Liber Warszawa z 1998 r. Leszek Garlicki wskazał, iż " będąc ustawą 



Konstytucja musi być stosowana przez wszystkie organy władzy." Dalej wskazał, iż 

"gdy postanowienia konstytucyjne są sformułowane w sposób na tyle precyzyjny i 

jednoznaczny, by możliwe było ich odniesienie do konkretnych sytuacji 

zachodzących w rzeczywistości prawnej, podmiot stosujący prawo powinien 

oprzeć swe rozstrzygnięcia bezpośrednio na takim postanowieniu konstytucyjnym, 

a dopiero w drugiej kolejności powinien powołać odpowiednie postanowienia 

ustaw zwykłych. 

Mając zatem powyższe na uwadze, T, K liczy na pozytywne 
rozpatrzenie skargi a tym samym na sprawiedliwy wyrok, gdyż nie respektowano i 
złamano niektóre z jego praw i wolności zagwarantowanych w Konstytucji RP. 
Wnoszę zatem jak na wstępie. 

Załączniki: 

• kopia postanowienia Sądu Rejonowego w B z dnia stycznia 
2012 r. w sprawie o ustanowieniu radcy prawnego z urzędu 
celem sporządzenia skargi kasacyjnej, 

• decyzja organu Okręgowej Izby Radców Prawnych w B 
wyznaczającą radcę prawnego Beatę Strzałkowską pełnomocnikiem z 
urzędu), 

• kopie decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego z dnia 
listopada 2011 r. numer z dnia grudnia 
2011 r. numer z dnia stycznia 2012 r. 
numer 

• kopia wyroku Sądu Rejonowego Sądu Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w 
B z dnia kwietnia 2012 r. sygn. akt 

• kopia wyroku Sądu Okręgowego Sądu Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w 
B Wydział Pracy i Ubezpieczeń Społecznych z dnia 
października 2012 r. sygn. akt 
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