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SKARGA KONSTYTUCYJNA

W imieniu Pana T K , jako petnomocnik ustanowiony z urzedu, na
podstawie art. 46 i n. ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 z p6in. zm.) zaskarzam przepis art. 50 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (Dz.U. z 2008 r., Nr 50, poz. 291 z pdin. zm.)
ktdry narusza zasade demokratycznego panstwa prawa, zasady sprawiedliwosci
spotecznej i prawa do zabezpieczenia spotecznego w razie niezdolnosci do pracy ze
wzgledu na chorobe.

Skarge konstytucyjng wywodze na tej podstawie, ze Sad Okregowy Sad Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych w B Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu  paZdziernika 2012 r. wydat wyrok (sygn. akt ) na
mocy ktdrego to orzeczenia oddalona zostata apelacja T K od wyroku

Sadu Rejonowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B z dnia



kwietnia 2012 r. sygn. akt w przedmiocie odwotania od decyzji Prezesa

Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z dnia listopada 2011 r. numer
z dnia grudnia 2011 r. numer
z dnia stycznia 2012 r. numer

0 potraceniu kwot zasitku chorobowego z tytutu czasowej niezdolnosci
do pracy na biezace i zalegte sktadki.

Przedmiotowym orzeczeniem, opartym na wspomnianym przepisie, naruszony
zostat art. 67 Konstytucji w ten sposob, ze T K potrgcono kwoty
zasitku chorobowego przyznanego z tytutu niezdolnosci do pracy kolejno za okres
od pazdziernika 2011 r.do listopada 2011 r. w kwocie zt, za okres od
listopada 2011 r. do grudnia 2011 r. w kwocie zt oraz za okres od
grudnia 2011 r.do  stycznia 2012 r. w kwocie zt i powyzsze kwoty w catosci
potracit na biezace i zalegte sktadki, poniewaz posiadat on na dzien listopada
2011 r. zalegtosci w optfacaniu sktadek na kwote zt.

Zgodnie z przepisami k.p.c. zaskarzone orzeczenie jest ostateczne i nie
przystuguje od niego skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego. Skarzgcy wyczerpat
tez przystugujgce mu srodki odwotawcze.

Odpis orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie doreczony zostat Panu
T K w dniu 29 listopada 2012 r.

Zakwestionowane w niniejszej w skardze regulacje prawne stanowity podstawe
wydania orzeczenia, o ktérym mowa powyzej, gdyz Sad l Instancji na tych
przepisach opart cate swe rozstrzygniecie.

UZASADNIENIE

Pan T K od kilku lat ma problemy ze zdrowiem i pozostaje
niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, w zwigzku z tym przedkfada
organowi rentowemu kolejne zaswiadczenia lekarskie stanowigce podstawe
przyznania mu prawa do zasitku chorobowego. Skarzacy od 2009 r. nie reguluje
naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikéw, poniewaz
przyznawany zasitek chorobowy jest w catosci potrgcany na poczet zalegtych
sktadek ubezpieczeniowych. W tym stanie rzeczy nie posiada on zadnych srodkow
do 2zycia, ktérych zastaje pozbawiony na skutek potrgcania catosci zasitku
chorobowego. Na mocy decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego z dnia  listopada 2011 r. numer z
dnia  grudnia 2011 r. numer zdnia  stycznia
2012 r. numer KRUS dokonywat potrgcen catosci



przyznanego  Skarzgcemu  zasitku chorobowego na  poczet sktadek
ubezpieczeniowych.

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
B z dnia kwietnia 2012 r. sygn. akt oddalone zostaty
odwotania od ww. decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
dotyczace potracenia kwot zasitku chorobowego na biezgce i zalegte sktadki.
Podstawqg tego rozstrzygniecia byt przepis art. 50 ust.1 i 2 ustawy z dnia 20
grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, ktéry stanowi, ze Kasa
moze potrgcac¢ z wyptacanych swiadczen z ubezpieczenia zalegte sktadki na
ubezpieczenie spoteczne rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin lub na
ubezpieczenie, wraz z odsetkami, a takze sktadki na ubezpieczenie za biezgcy
kwartat; dotyczy to tylko sktadek za osobe pobierajacg Swiadczenie, z wyjgtkiem
domownika, oraz sktadek, do ktdrych optacenia zobowigzana jest ta osoba.
Ponadto z emerytur i rent mogg by¢ potrgcane inne naleznosci na zasadach
okreslonych w odrebnych przepisach. O dokonywaniu potrgcenia orzeka sie w
decyzji ustalajgcej prawo do swiadczenia albo w odrebnej decyzji. W uzasadnieniu
od tego wyroku zostata wniesiona przez Pana T K apelacja dniu
czerwca 2012 r.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu  pazdziernika 2012 r. wyrokiem (sygn.
akt ) oddalit apelacje T K powotujgc sie doktadnie na te
same przepisy co Sad | instancji.

Zdaniem Skarzgcego przepis art. 50 ust.1 i 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, stanowigcy podstawe rozstrzygnie¢ obu
instancji, narusza art. 2, 67 § 1 Konstytucji, tj. zasady sprawiedliwosci spotecznej i
prawa do zabezpieczenia spotecznego w razie niezdolnosci do pracy ze wzgledu na
chorobe. Orzeczenia organdw rentowych a takie saddw, oparte na wyzej
opisanym przepisie doprowadzajg do tego, iz obywatel pozbawiony jest w catosci
Srodkdw do egzystencji, nie majac jakiegokolwiek zabezpieczenia podczas
choroby. W komentarzu do art. 67 Konstytucji w ,,Polskim prawie konstytucyjnym”
w wydaniu |l Liber Warszawa z 1998 r. Leszek Garlicki wskazat, iz ,, bedgc ustawg



Konstytucja musi by¢ stosowana przez wszystkie organy wiadzy.” Dalej wskazat, iz
,» gdy postanowienia konstytucyjne sg sformutowane w sposéb na tyle precyzyjny i
jednoznaczny, by mozliwe byto ich odniesienie do konkretnych sytuacji
zachodzacych w rzeczywisto$ci prawnej, podmiot stosujgcy prawo powinien
oprzec swe rozstrzygniecia bezposrednio na takim postanowieniu konstytucyjnym,
a dopiero w drugiej kolejnosci powinien powota¢ odpowiednie postanowienia
ustaw zwyktych.

Majac zatem powyzsze na uwadze, T K liczy na pozytywne
rozpatrzenie skargi a tym samym na sprawiedliwy wyrok, gdyz nie respektowano i
ztamano niektére z jego praw i wolnos$ci zagwarantowanych w Konstytucji RP.
Whnosze zatem jak na wstepie.

Zatgczniki:
o kopia postanowienia Sadu Rejonowego w B z dnia stycznia
2012 r. w sprawie o ustanowieniu radcy prawnego z urzedu

celem sporzadzenia skargi kasacyjnej,
o decyzja organu Okregowej lzby Radcéw Prawnych w B
wyznaczajgcg radce prawnego Beate Strzatkowska petnomocnikiem z

urzedu),

o kopie decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z dnia
listopada 2011 r. numer zdnia  grudnia
2011 r. numer z dnia stycznia 2012 r.
numer

o kopia wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
B zdnia  kwietnia 2012 r. sygn. akt

o kopia wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
B Wydziat Pracy i Ubezpieczern Spotecznych z dnia

pazdziernika 2012 r. sygn. akt
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