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Kancelaria Adwokacka
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w imieniu ktdrego dziata na mocy substytucji:

w sprawie o sygn. akt Ts 66/18

Do

Trybunat Konstytucyjny
Al. J. Ch. Szucha 12a, 00-918 Warszawa

Uzupetinienie brakéw formalnych skargi konstytucyjnej

udzielonej przez adwokata Tomasza Pietruszkiewicza
(w aktach), pelnomocnika z urzedu skarzacego J w
w zwigzku z zarzadzeniem sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 25 lipca 2018 (dalej:

Dzialajac na mocy substytucii
(dalej: ,skarzacy”),
.zarzadzenie”), doreczonym 30.07.2018r, o wezwaniu do usuniecia w terminie 7 dni brakéw
formalnych skargi konstytucyjnej z dnia 20 kwietnia 2018r., niniejszym:

1) przedstawiam ponizej uzasadnienie zarzutdw niezgodnosci przepiséw wskazanych w pkt 1) lit.
a) do d) zarzadzenia (od str. 2 do 8 niniejszego pisma), jak rowniez

wW
wraz z 4 kopiami,

2) nadsytam odpis wyroku Sadu Rejonowego Wydziat

II Cywilny z dnia  stycznia 2015, sygn. akt

kwietnia 2003r.,
wraz z 4 kopiami oraz odpis wyroku Sadu Rejonowego w W

3) nadsylam odpis nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w W z dnia
sygn. akt
z dnia o utrzymaniu w catosci w mocy ww. nakazu

zaplaty,

marca 2004r, sygn. akt
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4) pnadsytam zawiadomienia o wszczeciu postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym wWwW pod
sygn. akt oraz pod sygn. akt wraz z 4 kopiami, tj.:

a) wezwanie Komornika Sadowego Rewiru przy Sadzie Rejonowym
zdnia .05.2004r, sygn. akt do zaptaty nalezno$ci wraz z 4 kopiami,

b) odpis zawiadomienia Komornika Sadowego Rewiru przy Sadzie Rejonowym
Zz dnia .05.2004r,, sygn. akt 0 wszczeciu egzekucji
Z nieruchomosci wraz z 4 kopiami,

¢) zawiadomienie Komornika Sadowego Rewiru przy Sadzie Rejonowym
zdnia .12.2004r. 0 wszczeciu egzekucji, sygn. wraz z 4 kopiami, oraz

5) nadsytam postanowienie o zawieszeniu postepowan egzekucyjnych wydanym w toku sprawy
0 sygn. akt , H.: odpis postanowienia Sadu Rejonowego
wWw Wydziat II Cywilny z dnia  pazdziernika 2011r., sygn. akt
0 udzieleniu zabezpieczenia poprzez zawieszenie do czasu prawomocnego rozstrzygniecia
sprawy postepowan egzekucyjnych i wraz z 4 kopiami oraz kopie ww.
postanowienia z pisemnym uzasadnieniem wraz z 4 kopiami.

Ponadto na prosbe skarzacego nadsytam pismo skarzacego do Trybunatu Konstytucyjnego
z 4 odpisami i zatacznikiem w postaci pisma procesowego z 26.12.2010r,, w ktorym skarzacy starat sie
podwazy¢ nakaz zaptaty przed Sadem Rejonowym w W W sprawie o sygn. akt

Ad. 1. Uzasadnienie zarzutow niezgodnosci przepisow wskazanych w pkt 1) lit. a) do d)
zarzadzenia.

Ad. 1) a).

Uzasadnienie zarzutu niezgodnosci art. 168 §1 ustawy z dnia 17 listopada 1964r. Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018r. poz. 155, ze zm., dalej: ,kpc”), w zakresie,
w jakim dopuszcza odmowe przywrdcenia terminu do dokonania czynnosci procesowej
z powodu jakiejkolwiek postaci winy, w tym winy polegajacej na lekkim niedbalstwie lub
niedbalstwie lub uchybienia procesowego bez zbadania okolicznosci sprawy, z art. 45 ust.
1w zw, zart. 176 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytugji.

Konstytucja gwarantuje w art. 45 ust. 1 prawo do sprawiedliwego procesu, przy czym zgodnie
z art. 176 ust. 1 prawo to powinno by¢ realizowane w dwu instancjach. Natomiast przepis art. 2

Kanecelarna Adwokacka Al Solidamoda 119/125 ok, 67
Adwokat Anna Maria Kolasa 00-897 Warszawa
moh: +48 660 495 010 NiP: 864-173-23-85 REGON: 260595339
e-malil: kancelarta@tax-legal.pl ’ www.tax-legal.pi

Strona2z8



Warszawa, 06/08/2018

Konstytucji stanowi, ze Rzeczpospolita Polska to demokratyczne pafistwo prawa, urzeczywistniajace
zasady sprawiedliwosci spotecznej.

Z tymi zasadami pozostaje w niezgodnosci przepis art. 168 §1 kpc w zakresie w jakim dopuszcza
odmowe przywrdcenia terminu do dokonania czynnosci procesowej z powodu jakiejkolwiek postaci
winy lub jakiegokolwiek stopnia winy, w tym winy polegajacej na lekkim (chocby nieznacznym)
uchybieniu. Przepis art. 168 §1 kpc stoi w sprzecznosci z ww. konstytucyjnymi zasadami réwniez
w zakresie, w jakim pozwala na upatrywanie winy np. - tak jak w przypadku skarzacego - w braku
zgromadzenia w terminie $rodkéw finansowych na oplacenie apelacji i optacenie jej po terminie
(opdznienie skarzacego wyniosto 5 dni) albo w przypadku nieznajomosci prawa - zgodnie
z orzecznictwem Sadu Najwyzszego nieznajomos¢ prawa jest przejawem winy (skarzacy zaskarzyt
postanowienie referendarza w sprawie czesSciowego zwolnienia z kosztdw sadowych po terminie). Jak
wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego (ktdre w przypadku skarzacego przyjely za wiasne sady obu
instancji) wyrazenie ,bez wiasnej winy” w rozumieniu art. 168 §1 kpc¢ obejmuje tylko takie sytuacje,
w ktdrej stronie nie mozna zarzuci¢ zadnego, nawet najdrobniejszego uchybienia i tym samym kazde
uchybienie strony noszace znamiona winy w jakiejkolwiek jej postaci uniemozliwia przywrdcenie
terminu do dokonania czynnosci procesowej, przy czym orzecznictwo takie uksztattowato sie jeszcze
w latach 90. (np. postanowienie SN z dnia 29.10.1999r.,, I CKN 556/98, na ktére powotuje sie sad II
instancji). Skutek w postaci pozbawienia prawa do przywrdcenia terminu na dokonanie czynnosci
procesowej w przypadku kazdego stopnia zawinienia i kazdego przejawu winy (zaréwno tej umysinej
jak i nieumysinej) - bo w tym kierunku poszio orzecznictwo Sadu Najwyzszego - jest nie do
pogodzenia z poczuciem sprawiedliwosci i konstytucyjnie zagwarantowanym prawem do sadu.

Ad. 1) b).

Uzasadnienie zarzutu niezgodnos$ci art. 168 §1 kpc, w zakresie, w jakim dopuszcza
automatyczna odmowe przywrocenia terminu do optacenia pisma procesowego z powodu
niezaskarzenia postanowienia odmawiajacego zwolnienia z kosztéw sadowych bez
zbadania faktycznej sytuacji finansowej skarzgcego na dzien uplywu terminu do
whniesienia optaty od pisma procesowego, z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 176 ust. 1 w zw.
z art. 2 Konstytucji, art. 32 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 2 Konstytucji oraz z art. 2
Konstytucji.

Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji, kazdy ma prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki przez niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Przy czym na mocy art. 176 ust.
1 Konstytucji, postgpowanie sadowe jest co najmniej dwuinstancyjne, zas zgodnie z art. 2 Konstytugji
Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady
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sprawiedliwodci spotecznej. Nadto, w mysl art. 32 ust. 1 Konstytucji, wszyscy sq wobec prawa réwni,
wszyscy majg prawo do réwnego traktowania przez wiadze publiczne, bez wzgledu na to, czy sa
bogaci czy biedni, czy maja $rodki na opfacenie Srodka zaskarzenia, czy tych srodkdw nie maja.

Z tymi zasadami pozostaje niezgodny przepis art. 168 §1 kpc, w zakresie, w jakim dopuszcza
automatyczng odmowe przywrdcenia terminu do opfacenia Srodka zaskarzenia z samego powodu
niezaskarzenia w terminie postanowienia odmawiajacego zwolnienia z kosztéw sadowych w dalszym
zakresie, bez zbadania faktycznej sytuacji finansowej skarzacego na dzien uplywu terminu do
whniesienia oplaty, jako przejawu oczywistej winy skarzacego.

Skarzacy wnidst apelacje w przepisanym prawie terminie, ale nie byt w stanie jej optaci¢, dlatego
ztozyt wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych. Postanowieniem z dnia  .06.2015r. referendarz
sadowy zwolnit powoda od kosztéw sadowych w czesci tj. ponad kwote zt. Termin na optacenie
apelacji uptywat w dniu  .07.2015r, a skarzacy uiscit optate od apelacji w kwocie zt w dniu
.07.2015r, tj. 5 dni po uplywie terminu do optacenia Srodka zaskarzenia i ztozyt wniosek
o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji oraz skarge na orzeczenie referendarza sgdowego
z dnia  .06.2015r. We wniosku o przywrdcenie terminu powdd opisat swojg trudng sytuacje
materialng, osobisty i Zzyciowa, jak rowniez podkredlit, ze do tej pory zawsze by} zwalniany z kosztéw
sadowych i koniecznos¢ uiszczenia opfaty byta dla niego zaskoczeniem - nie byt w stanie zgromadzi¢
tak wysokich srodkéw w krotkim terminie jednego tygodnia. Sad Rejonowy
wWw Wydziat II Cywilny w sprawie o sygn. akt postanowieniem z dnia
.11.2015r. oddalit wniosek skarzacego o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi na orzeczenie
referendarza sgdowego z  .06.2015r. i odrzucit skarge, za$ postanowieniem z  .11.2015r. oddalit
wniosek skarzacego o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji na podstawie art. 168 §1 kpc

i odrzucit apelacje na podstawie art. 370 kpc, wskazujac, ze braki nie zostaty uzupetnione w terminie.
W uzasadnieniu tego postanow1en|a gd I instancji p_odkresh’r. 7e na oddalenie wniosku o pgywrocem

orzeczenie referendarza sagdowego z dnia  .06.2015r. i w braku tej czynnosci dopatrzyt sie przejawu
winy skarzacego, uznajac, ze nie ma juz koniecznosci badania faktycznej sytuacji materialnej
skarzacego na dzien, w ktérym uptywat termin wniesienia apelacji. Tymczasem, jak wynika z dowodéw
przedstawionych przez skarzacego, nie miat on obiektywnie Srodkdw na opfacenie apelacji w terminie,
co dodatkowo potwierdzajg kolejne orzeczenia referendarzy sadowych, ktdrzy wczesniej i pdzniej
zawsze zwalniali skarzacego od kosztéw sadowych (nawet przy optacie od zazalenia).

Co jest bowiem kuriozalne, skarzacy, bedac w tej samej sytuacji finansowej, postanowieniem
referendarza sadowego z  .01.2016r. zostat zwolniony od oplaty sadowej zt od zazalenia na
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postanowienie z dnia  .11.2015r, a kolejnym postanowieniem referendarza sadowego z  .04.2016r.
Zostat zwolniony od optaty sadowej zt od zazalenia na postanowienie z  .11.2015r. Sytuacja
skarzacego w dniu wydania postanowienia referendarza z  .06.2015r. o cze$ciowym zwolnieniu od
kosztow od apelacji, byfa taka sama jak .01.2016r. oraz  .04.2016r., kiedy to referendarz sadowy
wydat postanowienia 0 zwolnieniu skarzacego z optaty od zazalen po  zt w catosci.

W ten sposdéb Skarzacy zostal pozbawiony konstytucyjnie zagwarantowanego prawa do sprawiedliwego
rozpatrzenia jego zyciowej sprawy bez nieuzasadnionej zwiloki przez niezalezny, bezstronny
i niezawisty sad drugiej instancji tytko z tej przyczyny, ze nie zaskarzyt w terminie oczywiscie
wadliwego postanowienia referendarza sgdowego odmawiajacego mu zwolnienia z kosztéw sadowych
ponad kwote zt od apelacji, chociaz skarzacy faktycznie nie dysponowat takimi Srodkami
finansowymi w dniu uptywu terminu do oplacenia apelacji, co potwierdzaja dowody zataczone przez
skarzacego oraz orzeczenia referendarzy sadowych zwalniajace go wczesniej i zwalniajgce go pdzniej
(w tej samej sytuacji finansowej) z o wiele mniejszych optat sadowych od zazales.

W obecnym brzmieniu przepis art. 168 §1 kpc w zakresie w jakim pozwala na taka sytuacje z uwagi na
uzyte w nim niekonkretne i niejednoznaczne pojecie ,bez swojej winy”, ktore jest w orzecznictwie
sadéw wyktadane wyjatkowo restrykcyjnie, bez nakazu uwzglednienia zasad sprawiedliwosci
spotecznej i bez wrazliwosci na ubdstwo obywateli jest nie do pogodzenia z ww. zasadami
konstytucyjnymi, w szczegdlnosci prawem ubogich obywateli do sprawiedliwego rozpoznania sprawy,
tak jak przystuguje ono majetnym obywatelom panstwa.

Ad. 1) c).

Uzasadnienie zarzutu niezgodnosci art. 168 §1 kpc, w zakresie, w jakim dopuszcza
odmowe przywrodcenia terminu do dokonania czynnosci procesowej bez jednoznacznego
wskazania sytuacji, w ktorych termin do dokonania czynnosci procesowej moze byé
przywrdécony, z art. 32 ust. 1 Konstytucji oraz z art. 2 Konstytucji.

Zgodnie z art. 32 ust. 1 Konstytucji wszyscy sq wobec prawa rowni i wszyscy maja prawo do
rownego traktowania przez wtadze publiczne. Natomiast przepis art. 2 Konstytucji deklaruje

Rzeczpospolita Polska demokratycznym panstwem prawa, urzeczywistniajacym zasady
sprawiedliwo$ci spotecznej.

Z tymi zasadami pozostaje w niezgodnosci przepis art. 168 §1 kpc w zakresie, w jakim pozwala sagdom
na dowoinos¢ w przywracaniu terminu do dokonania czynnosci procesowej. Przepis art. 168 §1 kpc
nie precyzuje, w jakich przypadkach termin powinien by¢ przywrdcony. W tym zakresie jedyna
przestanka w postaci wykazania braku winy jest zbyt ogdinikowa i prowadzi do nieréwnego
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traktowania obywateli w podobnych sytuacjach w zaleznosci od kaprysu sadéw, ktdre podobnym

stanom faktycznym moga przypisywa¢ odmienne skutki procesowe. Nie jest wiadome, na czym brak
winy ma polegaé, czy chodzi tu o wine umysing czy réwniez o kazdg postaé winy, w tym wine
nieumysing - przeciez moze sie zdarzyC, ze strona nie dokona czynnosci procesowej wskutek omytki
(np. blednego wyliczenia terminu) lub. - tak jak miato to miejsce w przypadku skarzacego - w wyniku
braku Srodkéw finansowych. Skarzacy nie byt w stanie zgromadzi¢ srodkéw finansowych w terminie
tygodniowym na optacenie apelacji i pomimo, ze powotywat sie na te okolicznos¢, sad uznat,
ze nie wykazat braku winy. Skarzacy uwaza, ze skoro przywracany jest termin dla oséb, ktdre np.
z powodu przeziebienia w ogdle nie wniosty $rodka zaskarzenia w terminie, to réwniez skarzacy
z powodu ubdstwa powinien uzyskaé przywrocenie terminu, nawet jezeli opdznit sie w zaskarzeniu
postanowienia referendarza sgdowego zwalniajacego go tylko w czesci od optaty od apelacji i optacit
ta apelacje po terminie. Powyzsze prowadzi do sytuacji, w ktorej brak jest jakichkolwiek
sprecyzowanych, jasnych, czytelnych ustawowych regut przywracania terminu do dokonania czynnosci
procesowej, co skutkuje naruszeniem konstytucyjnego prawo do réwnego traktowania
zagwarantowanego w art. 32 ust. 1 Konstytucji oraz zasady demokratycznego panstwa prawa
urzeczywistniajacego zasady sprawiedliwosci spotecznej wyrazonej w art. 2 Konstytucji.

Wydaje sie, ze przepisy art. 168 §1 kpc powinien jednoznacznie wskazywad sytuacje, w ktérych termin
do dokonania czynnosci procesowej powinien by¢ przywrdcony, a co najmniej powinien wymieniaé
wsrod takich sytuacji uiszczenie optaty sadowej od Srodka zaskarzenia w pdzniejszym terminie
(zwtaszcza, 7e przepisy kpc nie przewidujg mozliwosci roztozenia optaty sadowej na raty, co godzi
w prawo do sadu i w prawo do rdwnego traktowania ludzi ubogich).

Jak wskazuje przypadek skarzacego, jest wiele sytuacji i okolicznosci, w_ktdrych termin do wniesienia
srodka _odwolawczego powinien zostaé przywrdcony ze wzgledéw na zasady sprawiedliwosci
spolecznej i demokratycznych regut pd’r’lstwa prawa, ktérych celem powinno_ by¢
zapewnienie obywatelom jak najszerszego dostepu do sadu - zwtaszcza tym, ktérzy sa
w trudnej sytuacii materialnej. Przepis art. 168 §1 kpc takich warunkdw nie stwarza, przeciwnie,
zawiera reguty nieproporcjonalnie surowe wzgledem tych, ktdrzy ztozyli w terminie pismo procesowe,

nie majac jeszcze Srodkéw na jego opfacenie, ktdre nastepnie optacili duzym wysitkiem finansowym
tylko z nieznacznym opéznieniem. Wzgledy sprawiedliwosci spotecznej i konstytucyjne prawo do sadu
oraz konstytucyjna gwarancja dwuinstancyjnosci postepowania przemawiajg za tym, aby takie osoby
mialy mozliwo$¢ przywrocenia terminu do zlozenia $rodka zaskarzenia. W chwili obecnej brzmienie
przepisu art. 168 §1 kpc i utrwalona restrykcyjna wykladnia tego przepisu siegajaca lat. 90
uniemozliwity skarzacemu uzyskanie sprawiedliwego rozstrzygniecia przez sad II instancji, pomimo
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ze skarzacy obiektywnie nie miat Srodkdw na optacenie apelacji w terminie i opfacit jg niezwtocznie,
gdy tylko takie $rodki finansowe zdobyt. W takim przypadku jak skarzgcego (ktdry spdznit sie z optata
tylko 5 dni) i nastapito usprawiedliwienie tego opdznienia, majgce potwierdzenie w materiale sprawy
(skarzacy przedstawit dowody na swoja ciezkg sytuacje materialng i potem - w niezmienionej sytuacji
finansowej - zndw uzyskiwat zwolnienia z optat sadowych na kwote nawet ' z) - termin
powinien zostac przywrdcony.

Ad. 1) d).

Uzasadnienie zarzutu niezgodnosci art. 130 §1 kpc, w zakresie, w jakim wyznacza
tygodniowy termin na opfacenie pisma procesowego, ktérego niedotrzymanie skutkuje
odrzuceniem apelacji w trybie art. 370 kpc, bez wzgledu na wysokos¢ tej oplaty
i mozliwosci finansowe skarzacego, nie zapewniajac jednoczesnie mozliwosci roztozenia
ptatnosci na raty, z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 176 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji.

Konstytucyjnym prawem skarzacego jest prawo do sprawiedliwego procesu w dwu
instancjach. Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty
sad. Przy czym przepis art. 176 ust. 1 Konstytucji gwarantuje dwuinstancyjnos¢ postepowania
sadowego. Z kolei przepis art. 2 Konstytucji deklaruje Rzeczpospolita Polskg demokratycznym
panstwem prawa, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwoéci spotecznej.

Z tymi zasadami pozostaje w niezgodnosci przepis art. 130 §1 kpc w zakresie, w jakim pozwala
na zwrot pisma procesowego jezeli nie uiszczono naleznej optaty w terminie tygodniowym i skutek
w postaci odrzucenia apelacji w trybie art. 370 kpc.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze w sprzecznosci z konstytucyjnie zagwarantowanym prawem do
sadu pozostaje przepis, ktdry uzaleznia prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy od uprzedniego
uiszczenia oplaty sadowej w tej sprawie. Przeciez sad zawsze moze $ciagnac nalezna opfate od osoby,
ktéra wnosi o rozstrzygniecie jej sprawy, w toku postepowania egzekucyjnego. Skutek w postaci
odmowy dokonania czynnosci zagwarantowanej Konstytucjg (art. 45 ust. 1 w zw. z art. 176 ust. 1
w zw. z art. 2 Konstytucji) do jakiego dochodzi w wyniku stosowania przez sady art. 130 §1 kpc i art.
370 kpc w przypadku nieoptacenia Srodka zaskarzenia lub - tak jak miato miejsce w sytuacji
skarzacego - w przypadku jego oplacenia ale po terminie tygodniowym (skarzacy spdznit sie
w uiszczeniu optaty od apelacji tylko 5 dni) - godzi w podstawowe konstytucyjnie zagwarantowane

prawo obywatela do sadu.
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Nawet jezeli jednak uzna¢, ze prawo do sprawiediiwego rozpatrzenia sprawy mozna uzalezni¢
od uprzedniego uiszczenia optaty sadowej w tej sprawie, to wymogi konstytucyjne (art. 45 ust. 1
w zw. z art. 176 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji) obliguja ustawodawce do ustanowienia procedury,
w ktorej istnieje diuzszy czas niz krétki tygodniowy termin na zebranie Srodkow na oplacenie srodka
zaskarzenia, jak rowniez procedury, w ktorej mozliwym bytoby roziozenie optaty od srodka zaskarzenia
na raty. vagodniowy termin na optacenie pisma procesowego w postaci Srodka zaskarzenia jest zbyt
krétki dla osob, ktdre tak jak skarzacy maja ograniczone mozliwosci finansowe. W ten sposob nie sa
dostatecznie chronione prawa ludzi ubogich, dla ktdrych opfacenie pisma stanowi istotny koszt w ich
domowym budzecie. Wydaje sie, ze termin na opfacenie pisma powinien wynosi¢ co najmniej tyle ile
wynosi termin do wniesienia tego $rodka zaskarzenia. Powinna réwniez istnie¢ mozliwos¢ uiszczenia
oplaty sadowej w ratach. Poniewaz takich przepisdw nie ma, nalezy uznac, ze przepisy art. 168 §1 kpc
oraz art. 130 §1 kpc w zw. z art. 370 kpc pozbawiajg skarzacego konstytucyjnie zagwarantowanego
prawa do sprawiedliwego rozpoznania jego sprawy w dwu instancjach.

Zataczniki:

1) odpis wyroku Sadu Rejonowego w W Wydziat II
Cywilny z dnia  stycznia 2015r., sygn. akt (wraz z 4 kopiami),

2) odpis nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w W z dnia kwietnia 2003r., sygn. akt

oraz odpis wyroku Sadu Rejonowego w W z dnia marca 2004r., sygn.
akt 0 utrzymaniu w catosci w mocy ww. nakazu zaptaty (wraz z 4 kopiami),

3) wezwanie Komornika Sadowego Rewiru  przy Sadzie Rejonowym Z dnia

.05.2004r, sygn. akt do zaplaty naleznosci,
4) odpis zawiadomienia Komornika Sagdowego Rewiru  przy Sadzie Rejonowym
zdnia .05.2004r, sygn. akt 0 wszczeciu egzekucji z nieruchomosci,

5) zawiadomienie Komornika Sagdowego Rewiru  przy Sadzie Rejonowym w Z
dnia  .12.2004r., sygn. akt 0 wszczeciu egzekucji,

6) odpis postanowienia Sadu Rejonowego wWw , Wydziat 1I
Cywilny z dnia pazdziernika 2011r., sygn. akt 0 udzieleniu zabezpieczenia
poprzez zawieszenie do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy postepowan
egzekucyjnych i

7) postanowienie z pkt 6) z pisemnym uzasadniemem

8) pismo skarzacego do Trybunatu Konstytucyjnego,

9) pismo procesowe skarzacego z dnia  .12.2010r., w ktdrym starat sie on podwazy¢ nakaz
zaptaty przed Sadem Rejonowym w W w sprawie o sygn. akt

10) odpisy niniejszego pisma (x4) z kopiami wszystkich zatacznikdw z pkt 1) do 9) (x4)
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