Sygn.

POSTANOWIENIE

Krakow, 29 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydz. IX Gospodarczy

w osobie sedziego SO Dariusza Pawtyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Krakowie 29 lipca 2013r. sprawy z

wniosku J SA. wZ przeciwko H
SKAwZ o udzielenie zabezpieczenia roszczenia o
zakazanie uzywania oznaczenia "c p " w firmie obowiazanego i oznaczania

nim obiektéw hotelowych oraz ustug hotelarskich 1 restauracyjnych przez zakazanie
obowigzanemu uzywania zwrotu 'c p " w dziatalnodci hotelarskiej i
restauracyjnej, a na wypadek odmowy przez nakazanie zamieszczenia informacji o

powodztwie uprawnionego

uzupetnia uzasadnienie postanowienia z 20 maja 2013r. przez dodanie na jego

wstepie nastepujgcego tekstu:
stan faktyczny sprawy

Uprawniona spétka akcyjna powotujac si¢ na przystugujace jej prawa
ochronne na znaki towarowe zawierajace zwrot "c p " wniosta o udzielenie
zabezpieczenia roszczenia o zakazanie obowigzanej spotce komandytowo-akeyjne;
uzywania tego zwrotu. Uprawniony wniost o zabezpieczenie przez zakazanie
obowiazanemu na czas procesu uzywania zwrotu "c p " w dziatalno$ci

hotelarskiej i restauracyjnej, w tym w nazwie obowigzanego zawierajacej ten zwrot.

Uprawniony dotaczyt do wniosku $wiadectwa ochronne, ktérymi nie tylko
uprawdopodobnit, lecz nawet udowodnit przystugiwanie mu praw ochronnych na
znaki zawierajace zwrot "c p ", Ponadto uprawniony wykazat, ze
obowiazany zawart w swojej nazwie zwrot "c p "1uzywa go do
oznaczania swojej dziatalno$ci hotelowej 1 restauracyjnej. Biorac po uwage

wylacznie stan faktyczny przytoczony i uprawdopodobniony przez uprawnionego



przyshuguje mu okre$lone w art. 153.1 p.w.p. prawo wylacznego uzywania zwrotu
"c p " w dziatalnosci hotelarskiej i restauracyjnej, co uzasadniatoby

udzielenie zabezpieczenia zadanego przez uprawnionego.

Moga istniec¢ okolicznosci wytaczajace mozliwo$é zakazania
obowigzanemu postugiwania si¢ oznaczeniem "c p ". Cigzar podniesienia i
wykazania tych okolicznosci obcigza obowiazanego. Jednakze na podstawie art. 735
§ 1 K.p.c. sad zobowigzany jest do rozpoznania wniosku o udzielenie
zabezpieczenia na posiedzeniu niejawnym i nie ma prawa umozliwienia
obowigzanemu powotania si¢ na okolicznosci, ktére moga wytaczaé¢ mozliwosé

orzeczenia zakazu zadanego przez uprawnionego."

Na oryginale wiasciwe podpisy.
Zgodnosd z oryginalem stwierdzam.

Starsay Bekretarz -

Aleksander Powrosnik
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