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ODPOWIEDZ NA ZARZADZENIE Z 18 LISTOPADA 2020

W odpowiedzi na wyzej wskazane zarzadzenie wzywajgce do uzupetnienia brakow skargi
konstytucyjnej, ponizej odnosze sie do poszczegdlnych punktow zarzadzenia:

1)

Co do poszczegolnych punktow:

a) na okolicznosé posiadania przez skarzgcego uprawnien do samodzielnego sporzadzenia
skargi, przesytam w zatgczniku uchwate o wpisie mnie na liste radcow prawnych. Fakt, ze
aktualnie wykonuje zawdéd, mozna zweryfikowaé na stronie rejestrradcow.pl (zaktadka
LListy”) wpisujgc mdéj numer wpisu ;

b) w zataczniku przesytam kopie skargi wraz z zatgcznikami;

c) w zatgczniku przesytam poswiadczong za zgodnos$c z oryginatem kopie postanowienia
Sadu Okregowega zdnia  stycznia 2020 r. o sygnaturze .

Jak wyjasnitem w tresci swojej skargi, moje prawa i wolnosci sg naruszane w ten sposob, ze

pozbawia sie mnie, jako petnomocnika wyznaczonego z urzedu, mozliwosci wniesienia przeze

mnie skargi na przewlekto$¢ postepowania w sprawie dotyczacej przyznania mi

wynagrodzenia za prowadzenie sprawy z urzedu, w ktdrym to postepowaniu, zgodnie

z argumentami prawnymi powotanymi w mojej skardze, mam legitymacje materialng

i procesowg do wystepowania we wiasnym imieniu;

niezgodnos$¢ przepisow wymienionych w tresci pkt 2 zarzadzenia TK z 18 listopada 2020 r.

przedstawia sie nastepujgco:

a) niezgodnos$¢ z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP — jako petnomocnik z urzedu majgcy
legitymacje materialng i procesowg do wystepowania we wiasnym imieniu
w postepowaniu dotyczacym przyznania mi wynagrodzenia za prowadzenie sprawy
z urzedu (a wiec, bedacy strong tego postepowania), jestem pozbawiony uprawnienia do
whniesienia skargi na przewlekfos¢ postepowania, ktore to uprawnienie przystuguje innym




b)

Zataczniki:

stronom postepowania. Nie jestem wiec réwno traktowany przez witadze publiczne
w stosunku do innych stron (uczestnikdw) postepowania sgdowego;

niezgodnos¢ z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP moje prawo do rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki przez sad jest naruszane, poniewaz w odrdznieniu od innych
stron postepowania, jestem pozbawiony prawa do wniesienia skargi na przewlektosé¢
postepowania w przypadku wystgpienia takiej przewlektosci. Instytucja skargi na
przewlektos¢ postepowania stuzy realizacji uprawnienia obywatela do rozpatrzenia
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki okreslonego w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Jesli
jestem pozbawiony tego prawa, nie przystuguje mi jakikolwiek $rodek procesowy aby je

wyegzekwowad. Oznacza to, ze sgd moze bez przeszkdd nie wydawacé w ogdle orzeczenia
w mojej sprawie (lub znaczaco zwlekaé z jego wydaniem), poniewaz nie przystuguje mi
zaden instrument, ktorym mogtbym wyegzekwowaé swoje prawo do wydania takiego
orzeczenia. W ten sposob naruszane jest nie tylko moje prawo do rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki, ale takze moje prawo do rozpatrzenia mojej sprawy w ogole,
gdyz sad moze po prostu nie wydawaé w ogodle orzeczenia do ktdorego wydania jest
obowigzany, poniewaz nie mam jakichkolwiek instrumentéw procesowych, za pomoca
ktorych mogtbym wyegzekwowaé moje prawo do wydania takiego orzeczenia (czyli
rozpatrzenia mojej sprawy przez sad).

Radca Brawny

e uchwata o wpisie na liste radcow prawnych;

e postanowienie Sagdu Okregowego zdnia  stycznia 2020 r. wraz z pismem

przewodnim zdnia  marca 2020r.

e odpis niniejszego pisma wraz z zatgcznikami.





