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SKARGA KONSTYTUCYJNA

Dziatajagc w imieniu skarzacej A Z , na podstawie art. 79 ust. |

Konstytucji RP zaskarzam:

przepisy art. 69 § 1 i 2 i art. 70 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1444; dalej takze: Kodeks karny lub k.k.) w zakresie, w jakim

stanowig, ze okres préby biegnie od uprawomocnienia sie wyroku,

jako niezgodne z art. 78 w zw. z art. 45 ust. I w zw. z art. 32 ust. | w zw. z art. 2

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
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Skarge konstytucyjng wywodze na tej podstawie, ze Sad Okregowy w P
w dniu  lutego 2021 r. wydat wyrok (sygn. akt ), na
mocy ktérego to orzeczenia jedynie w czesci zostata uwzgledniona apelacja skarzacej od

wyroku Sadu Rejonowego w S z pazdziernika 2019 r., sygn. akt

Przedmiotowym orzeczeniem, opartym m. in. na zaskarzonych przepisach, naruszone
zostaty przepisy art. 78 w zw. z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. | w zw. z art. 2 Konstytucji RP
w ten sposdb, ze wobec skarzacej, ktdrej zawieszono wykonanie prawomocnie wymierzonej
kary pozbawienia wolnosci, okres préby rozpoczat bieg dopiero po ponad 16 miesigcach od

wydania wyroku przez Sad | instanciji.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (t.].
Dz.U.z 2018 r. poz. 1987 ze zm.; dalej: k.p.k.) zaskarzone orzeczenie jest ostateczne. Skarzaca

wyczerpata bowiem przystugujace jej srodki odwotawcze.

Odpis orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie doreczony zostat skarzgcej w

dniu 5 marca 2021 r.

Zakwestionowane w niniejszej w skardze regulacje prawne stanowity podstawe wydania
orzeczenia, o ktérym mowa powyzej, gdyz Sad odwotawczy utrzymat w mocy rozstrzygniecie

oparte na tych przepisach.

UZASADNIENIE

A Z zostata oskarzona o to, ze w dniu marca 2018 r. w
miejscowosci S , jadac z kierunku miejscowosci
P w kierunku miejscowosci K nieumyslnie naruszyta zasady bezpieczerstwa w

ruchu ladowym w ten sposdb, ze kierujac samochodem osobowym
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, nie zachowujac prawidtowego toru ruchu wjechata na przeciwny

pas ruchu przed poruszajagcego sie w sposdb prawidtowy po tym pasie w kierunku

miejscowosci P kierujagcego samochodem osobowym
S M , powodujac w ten sposdb nieumysinie wypadek
drogowy polegajacy na zderzeniu sie samochodu z samochodem
, W wyniku czego kierujacy samochodem S
M doznat rozlegtych wielonarzgdowych obrazen ciata,

skutkujacych jego Smiercig na miejscu zdarzenia, a pasazerka
pojazdu -M M doznata rozlegtych wielonarzadowych obrazen

ciata,

skutkujacych jej Smiercig na miejscu

zdarzenia

W wyroku z pazdziernika 2019 r., sygn. akt Sad Rejonowy w
S uznat oskarzong za winna zarzucanego jej czynu, wymierzyt jej kare

pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres  lat préoby (na

podstawie art. 69 § 1i 2 kk. i art. 70 § | kk.), kare grzywny w
wysokosci zt kazda, orzekt zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres lat oraz zasadzit i wymierzyt

Od powyzszego wyroku skarzaca wniosta apelacje zarzucajagc mu obraze przepisow

postepowania oraz btad w ustaleniach faktycznych, ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia.

Wyrokiem z lutego 2021 r. (sygn. akt ) Sad Okregowy w P
zmienit punkt 4 zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze jako

podstawe orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych przyjat art.
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42 § 1 kk. (pkt 1), w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt 2) oraz
orzekt o kosztach procesu (pkt. 3 i 4).

Przepisy art. 69 § 1i 2 i art. 70 § | Kodeksu karnego, w zakresie, w jakim stanowig, ze
okres préby biegnie od uprawomocnienia sie wyroku, naruszaja art. 78 w zw. z art. 45 ust. |
w zw. z arf. 32 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, tj. zasade
dwuinstancyjnosci postepowania oraz zwigzane z nig zasady prawa do sadu, rownosci

wobec prawa i demokratycznego panstwa prawnego.

W pierwszej kolejnosci skarzaca wskazuje, ze podziela w catosci stanowisko Rzecznika
Praw Obywatelskich przedstawione w wystgpieniu do Ministra Sprawiedliwosci
(11.510.837.2016). W wystapieniu tym Rzecznik wskazat, ze:

Instytucja zawieszenia wykonania kary i poddania sprawcy probie jest uregulowaniem
opartym na przekonaniu o dodatniej prognozie spotecznej i kryminologicznej sprawcy
czynu. Stosowana jest réwniez do przestepczosci o zmniejszonym natezeniu nagannosci. Jej
gtownym celem jest represja karna zmierzajaca do reintegracji spotecznej przestepcy.
Aktualnie obowiazujgca norma z art. 70 § 1 k.k. nie w petni realizuje jednak konstytucyjne i
prawnomiedzynarodowe zobowigzania do uwzglednienia humanitaryzmu i adekwatnosci
represji karnej do popetnionego czynu. Ponadto doprowadza do faktycznego ograniczenia
konstytucyjnego prawa do sadu w postaci prawa do dwuinstancyjnego postepowania.
Stosujac bowiem obowiagzujace przepisy dochodzi faktycznie do quasi prolongaty okresu
proby o czas pomiedzy wydaniem orzeczenia a jego uprawomocnieniem sie. Okolicznos¢ ta
jest dodatkowa dolegliwoscia dla oskarzonego. Jest to najbardziej jaskrawe w przypadku
skorzystania z konstytucyjnego prawa do rozpoznania sprawy przez sad odwotawczy.
Wielomiesieczny okres pomiedzy wyrokowaniem przez Sad | a Il instancji przeksztatca sie w
dodatkowy okres represji karnej i dodatkowej dolegliwosci'. Przedtuzenie czasu moze mie

istotny wptyw na podjecie decyzji o zaskarzeniu rozstrzygniecia sadu | instancji. Stanowi to

! Zdzistaw Papierkowski, Glosa do Uchwaty catej lzby Wojskowej Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1965 r.
RNw 33/65, Nowe Prawo nr 1, 1967 r., Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1967 r.
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niewatfpliwie zagrozenie dla realizacji konstytucyjnego prawa wyrazonego w art. 78
Konstytucji RP, zgodnie z ktérym kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i
decyzji wydanych w pierwsze] instancji. Aktualnie oskarzony stoi przed wyborem
skorzystania z tego prawa - co jednak wigze sie z realnym przedtuzeniem okresu
zawieszenia o czas podstepowania miedzyinstancyjnego i odwotawczego ktdérego dtugosc
de facto nie jest stronie znana — lub rezygnacja z niego, by nie przedtuzaé okresu probacji.
Jest to dla skazanego ,okres wstepnej préby”, ktéry ,zaczyna sie od momentu wydania
orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, a konczy w momencie
uprawomocnienia sie wyroku, tj. gdy zaczyna sie okres wtasciwej préby”2. Doprowadza to
do pozaustawowego, faktycznego przedtuzania okresu, w ktérym sprawca poddawany jest
prébie oraz czyni prawa konstytucyjne instytucjami fasadowymi.

Wypada takze zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 75 § 3 k.k., jezeli skazany po wydaniu
wyroku, lecz przed jego uprawomocnieniem sie razgco naruszyt porzadek prawny, sad
moze zarzadzi¢ wykonanie kary. Oznacza to tym samym, ze pomimo braku faktycznego
uptywu okresu proby nieprawomocnie skazany i tak ponosi konsekwencje ewentualnego,
kolejnego naruszenia porzadku prawnego po wydaniu nieprawomocnego orzeczenia,
pomimo braku faktycznego rozpoczecia biegu orzeczonego okresu proby. Stawia to
oskarzonego w podwdjnym negatywnym potozeniu - koniecznosci szczegdlnego
przestrzegania porzadku przy braku faktycznego uptywu czasu wzmozonej kontroli jego
postepowania.

Pozaustawowa, negatywna konsekwencja aktualnego stanu prawnego jest réwniez
przedtuzajace sie ponad ustawowe zatozenia oddziatywanie skazania (jeszcze
nieprawomocnego) na sytuacje zawodowa oskarzonego. Wskazany wyzej quasi
prolongowany okres préby wptywa na dostep do wykonywania pracy, petnienia funkcji
zawodowych i spotecznych. Zwazy¢é bowiem nalezy, iz takie rozstrzygniecie wydtuza w

istocie utrate mozliwosci ubiegania sie o zaszczyt petnienia funkcji publicznych czy

? Kazimierz Buchata w: Kazimierz Buchata, Wtadystaw Wolter, Wyktady Prawa Karnego, Cze$¢ |, Cze$é
Ogbdlna, Zeszyt 2, Nauka o Karze, Uniwersytet Jagiellonski, Krakdw 1972.
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wykonywania czesci zawodow i to nawet w przypadku popetnienia czyndw o matym
tadunku spotecznej szkodliwosci.

Warto réwniez siegna¢ do stanowiska judykatury, w ktérym zwracano uwage na
negatywne konsekwencje uznania za poczatek okresu préby dopiero daty prawomocnosci
wyroku w sprawie. Jak wynika z uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1965 r. (sygn.
RNw 33/65), okres zawieszenia kary powinno liczyé sie od dnia ogtoszenia wyroku, w
ktérym orzeczono zawieszenie, a nie od dnia jego uprawomocnienia, gdyz to rozwiazanie
uwzglednia zaréwno konieczno$¢ poszanowania uprawnien oskarzonego oraz daje petna
mozliwos¢ roztoczenia nadzoru nad zachowaniem sie sprawcy, chronigc interesy wymiaru

sprawiedliwosci.

W ocenie skarzacej kwestionowane przepisy - naruszajgc wynikajacg z art. 78
Konstytucji zasade dwuinstancyjnosci postepowania - naruszajg takze zwigzane z nig zasady

prawa do sadu, rownosci wobec prawa i demokratycznego panstwa prawnego.

Prawo do sadu, wyrazone w art. 45 ust. 1 Konstytucji, w aspekcie prawa do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy, gwarantuje uprawnienie do zaskarzenia orzeczenia
pierwszoinstancyjnego wyrazone w art. 78 Konstytucji oraz prawo do rozpoznania sprawy w
postepowaniu drugoinstancyjnym wyrazone w art. 176 ust. 1 Konstytucji. Zgodnie z
wypracowang w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego koncepcja troistosci elementow
sktadajagcych sie na prawo do sadu tj. prawa dostepu do sadu, odpowiedniego
uksztattowania rzetelnej procedury oraz uzyskania wigzacego rozstrzygnigcia - zmierza do
sprecyzowania kryteridw ,prawa do wymiaru sprawiedliwosci” jako ,prawa do wymiaru
sprawiedliwosci wtasciwie uksztattowanego”, a sama Konsfyfucjé w art. 78 zd. 1 i art. 176
formutuje w tym zakresie pewne wymagania®. Dlatego tez konieczno$é zapewnienia
mozliwosci zaskarzenia orzeczenia wydanego w | instancji wynika z ogdlnego wymogu

uksztattowania procedury sadowej, zgodnie z zasada sprawiedliwosci proceduralnej,

% Por. wyrok TK z 12 maja 2003 r., sygn. SK 38/02, wyrok TK z 9 czerwca 1998 r., sygn. K. 28/97, wyrok TK
z dnia 5 lipca 2005 r. sygn. akt SK 26/04,
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stanowigcej jeden z komponentéw prawa do sadu, wyrazonego w ftresci art. 45 ust. |
Konstytucji, a odnoszacego sie do catego postepowania w sprawie, a koniecznos¢ ta
wynika z ogdlnego wymogu uksztattowania procedury sadowej w zgodzie z zasadami
sprawiedliwosci proceduralnej‘. Ponadto, jak stwierdzit Trybunat Konstytucyjny w wyroku z
dnia 16 listopada 1999 r., ,konstytucyjne prawo zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w
pierwszej instancji stanowi bardzo istotny czynnik urzeczywistniania tzw. sprawiedliwosci

proceduralnej”.

Osoba, wobec ktorej warunkowo zawieszono wykonanie kary, w mysl zaskarzonych
przepisdw, korzystajac z prawa do zaskarzenia orzeczenia wydanego w | instancji (przy
zatozeniu utrzymania go w mocy), wydtuza okres faktycznego poddania jej prébie, co
prowadzi do swoistego dodatkowego "ukarania" osdb, ktére skorzystaty z przystugujacego
im prawa do sadu (rozumianego takze jako prawo do sadu Il instancji) i musi byé tym
samym uznane za sprzeczne z elementarnym poczuciem sprawiedliwosci, a zatem za

godzace - w tym aspekcie - w art. 2 Konstytucji RP.

Jednoczesnie zaskarzone przepisy prowadza do nieuzasadnionego nieréwnego
traktowania oséb o tozsamym statusie procesowym, co narusza wynikajaca z art. 32 ust. |
Konstytucji RP zasade réwnosci, poniewaz osoba zaskarzajaca wyrok sadu | instancji (przy
zatozeniu utrzymania go w mocy) moze czekaé na rozpoczecie biegu okresu préby kilka
miesigcy (W wigkszosci przypadkdw), 16 miesigcy (jak byto w sprawie skarzacej) albo nawet

jeszcze dtuzej.

Zatem zaskarzone przepisy réznicujg klase podmiotéw charakteryzujacg sie cecha
relewantng (statusem osoby, ktéra zaskarzyta wyrok sadu | instancji orzekajacy kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania) za kryterium przyjmujac

date uprawomocnienia sie wyroku. Pojecie réwnosci w art. 32 ust. | Konstytucji RP miesci

* Konstytucja RP, red. Safian, Bosek 2016 wyd. 1, Komentarz do art. 45, Legalis,
5 Zob. wyrok TK z 16 listopada 1999 r., sygn. SK 11/99.
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sie w ogdlnym, opisowym pojeciu réwnosci jako przynaleznosci danych podmiotow do tej
samej klasy, ktora wyrdzniamy z punktu widzenia cechy uznanej za relewantna. Niewatpliwie
w niniejszym przypadku cechg relewantng jest warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczone] kary pozbawienia wolnosci. Dalsze rdznicowanie oséb, wobec ktérych
zastosowano ten Srodek probacyjny, w zaleznosci od czasu do uprawomocnienia sie
orzeczenia (w szczegdlnosci czasu trwania postepowania odwotawczego), musi zostaé
uznane za niedopuszczalne, poniewaz brakuje konstytucyjnie doniostych argumentow je

uzasadniajacych.

Tak tez byto w niniejszym przypadku — w sprawie skarzacej od czasu wydania wyroku
przez Sad | instancji do czasu jego uprawomocnienia sie mingto niemal  miesiecy, tj. czas
wynoszacy prawie potowe orzeczonego wobec skarzacej okresu proby. Dodaé nalezy, ze
skarzaca nie miata zadnego wptywu na czas trwania postepowania odwotawczego — jego
znacznie dtuzszy od zwyktego czas wynikat li tylko z czynnosci podjetych przez Sad

odwotawczy z urzedu.

Majac zatem na uwadze, ze nie ma zadnych racjonalnych podstaw do rozpoczecia
biegu okresu préby od uprawomocnienia sie wyroku, a nie od daty wydania wyroku przez

sad | instancji, wnosze jak na wstepie.

Rafal\Maciejewski
' adwokalt

h

Zataczniki:

- petnomocnictwo,

- wyrok SR w Szamofutach z pazdziernika 2019 r., sygn. akt ,
- wyrok SOwP z lutego 2021 r., sygn. akt ,

- 3 odpisy skargi i zatacznikow.
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