Gdansk, dnia 28.05.2020r.

Trybunal Konstytucyjny
al. Jana Christiana Szucha 12a

00 918 Warszawa

Skarzgcy: J C
{W radc¢ prawnego Teodora Wojciechowskiego
oRb ul. Komedy 18/21, 80-176 Gdansk
Uczestnicy: 1. Sejm RP

2. Prokurator Generalny

Sygn. akt: Ts 29/20

USUNIECIE BRAKO FORMALNYCH
SKARGI KONSTYTUCYJNEJ

Niniejszym, w imieniu skarzacego J C , dziatajac na podstawie

postanowienia Sadu Rejonowego w S

oraz wyznaczenia przez Okrggowa [zbe

Radcéw Prawnych w Gdansku mojej osoby jako petnomocnika z urzgdu w niniejszej sprawie

znajdujacych si¢ w aktach sprawy, w odpowiedzi na zarzadzenie Trybunaty z dnia 14 maja 2020r.

(dorgczone dnia w 23 maja 2020r.) sprawie usunigcia brakow formalnych, usuwam braki formalne

skargi zgodnie z ponizszym:

l.

w zalgczeniu przesylam poswiadczone za zgodnos¢ z oryginatem postanowienie Sadu
Okregowego z dnia  maja 2019r. Wydane w sprawie o sygn. akt w5
(pigciu) egzemplarzach;

wskazuje, 1z w sprawie wymienionej w ust. 1 nie zapadty zadne inne orzeczenia;

informujg, iz postanowienie wydane w sprawie zostato doreczone do
Aresztu Sledczego w S w ktérym aktualnie przebywa skarzacy w
dniu 28 maja 2019r. Jednakze w aktach sprawy nie znajduje si¢ pokwitowanie odbioru
postanowienia przez skazanego.;

Dowdad.: kopia pokwitowania odbioru

informuje, iz od postanowienia okreslonego w ust. 1 nie zlozono zwyczajnego ani

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia poniewaz zgodnie z art. 7 § 5 Kodeksu karnego



wykonawczego od przedmiotowego postanowienia nie przystuguje zazalenie, co jest tez
przedmiotem skargi;
5. Zgodnie z zarzadzeniem Trybunatu ponizej wskazuje, ktére wolnosci lub prawa wynikajace

z wzorca kontroli oraz w jaki sposob zostaty naruszone przez wydanie ostatecznego

orzeczenie.
Wskazuje, ze w wyniku wydania przez Sad Okregowy w G w dniu  maja 2019r.
postanowienai w sprawie doszto do naruszenia przede wszystkim prawa

skarzacego do dwuinstancyjnego postepowania sagdowego stanowigcego za przedmiot jego

DUWYZSZYIT SKarzgey wskazuyy

o

naruszenie podstawowych praw 1 woliosci obywatela w tym prawa do dwuinstancyjnego
postepowanie sgdowego tj. zasady okreslonej w art. 176 Konstytucji Rzeczypospolite]
Poiskie;.

W zwigzku z powyzszym skarzacy wnosze, o:

- stwierdzenie niezgodnosci art. 7 § | ustawy z 6 czerwca 1997r. Kodeks karny
wykonawczy (Dz.U. Nr 90, poz.557 ze zm.) z Konstytucjg RP, tj. w art. 2, art. 30, art. 45
ust. 1 wzw. Z art. Siart. 37 ust. 1, wzw. Z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

- stwierdzenie niezgodnosci art. 7 § 5 ustawy z 6 czerwca 1597r.  Kodeks karny
wykonawczy (Dz.U. Nr 90, poz.557 ze zm.) z Konstytucjg RP, tj. art 2 w zw. z art 176 ust.
1 Konstytucji RP wzw. z art. 51 art. 37 w zw z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz art. 45 ust.
lwzwzart 176 ust 1 wzwzart Siart 37 ust. | wzw zart 31 ust 3 Konstytucji RP

- stwierdzenie niezgodnosci art.114 ustawy z 6 czerwca 1997r. Kodeks karny
wykonawczy (Dz.U. Nr 90, poz.557 ze zm.) z Konstytucja RP, tj. art 1, z art 2 w zw. z art.
7;art. 32 ust. 1 i ust. 2; art. 40; art. 41 ust. 4; art. 45 ust. | wzw. Z art. 233 ust. 1 Konstytucji

RP;

W pozostaty zakresie podtrzymuj¢ wnioski wskazane w tresci skargi ko;ﬂétytucyj nej.
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Zalgczniki:
S kopi poswiadczonych za zgodnosC z oryginatem postanowienia Sagdu Okregowego w G z
dnia  maja 20201 W sprawie o sygn. akt
~ kopie poswiadczong zu zeodnedé = orveinalem pokwitowania doreczenia do Aresziu Sledezego w
S postunowienia Sqdu Okregowego w G z dnia maja 2020r W
sprawie o sygn. ckl





